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 يگرايي بازتاباميرکبير و سنت

     

 1کرامت اله راسخ،  *1رخشان حکیم الهی
 22/40/1041تاریخ دریافت:  

 15/45/1041تاریخ پذیرش: 
 

  19831کد مقاله:  
 

 یده ـچک
 

امیرکبیر صدراعظم ایران  یاسیس یزندگ یبا مطالعه تجرب "یگرایی بازتابسنت"مفهوم  یامکان کاربرد یهدف مقاله بررس
و  یاخانهکتاب قیاست. روش تحق یغرب سمیواکنش سنت در برخورد با مدرن یگرایی بازتاباواسط قرن نوزدهم است. سنت

( پس از مرگ پدرش محمدشاه پادشاه ایران شد. 1831-1808قاجار ) دینانجام شد. ناصرال یخیبا استفاده از اسناد تار
 یبا سرمشق گرفتن از غرب بود. او یک یسالاروانیاصلاح قشون و د یپدرش عباس میرزا برا محمدشاه مخالف اقدامات

فرزند  شاهنیبود که محرک حرکت ضد اصلاحات در نیمه اول قرن نوزدهم شد. ناصرالد یمنصبان ایراناز نخستین صاحب
 یطلب ایرانب امیرکبیر، شخصیت اصلاحپدربزرگش عباس میرزا شد. او با نص رویاو بار دیگر سیاست پدر را تغییر و پ

از دربار، اشراف و  یاین تمایل را آشکار کرد. اقدامات امیرکبیر با مخالفت بخش یاواسط قرن نوزدهم، به صدراعظم
در تاریخ ایران است، چراکه در  یو به قتل رسید. نصب و عزل امیرکبیر نقطه عطف ناررو شد و امیرکبیر برکروحانیون روبه

شد.  یعلن یداخل یو ضد اصلاحات با جهت گیر یغرب یطلب با الگودارت او تعارض بین دو جریان اصلاحدوره ص
به نهضت  وداشت  یمنشأ داخل یکه جنبش ضد اصلاحات برخلاف حرکت اصلاح دهدیپژوهش نشان م یهاافتهی

 تحول یافت. یاجتماع

 

 امیرکبیر، سلسله قاجار ،یگرایی بازتابسنت، سنت یدی:ـان کلـواژگ
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 مقدمه  -1
به منزله ساختاری تغییرپذیر است. « جامعه»اندیشی در باره شود و آن ژرفمدرن با خصوصیتی از دوران قبل متمایز میعصر 

منزله موضوع علوم به« جامعه»گونه افکار در آغاز فلسفی از قرن شانزدهم مطرح شد، ولی در قرن نوزدهم و به دنبال طرح این
تدریج و در قرن و اجزای آن به« جامعه»شناسی به مرحله جدیدی وارد شد. و جامعه شناسیمانند علوم سیاسی، روان« جدید»

« خلق اجتماعی واقعیت»شود. این تحولات نظری درنهایت به طرح نظریه تعریف شد که اجتماعی خلق می 1«برساختی»بیستم 
ابل رهیافت علم باوری قرن نوزدهمی قرار (. این رویکرد نظری در مق1935برگر/ لاکمن پیتر برگر و توماس لاکمن منجر شد )

کرد شناسی را علم تجربی شبیه علوم طبیعی تصور میای عینی و الزامی تعریف و در این چهارچوب، جامعهگرفت که جامعه را پدیده
در پیشگفتار  تواناین تصور از جامعه را به شکلی واضح میشود. « کشف»های خاص خود برخوردار است که باید که از قانونمندی

یک نکته دیگر را هم باید افزود و آن »( مارکس یافت: 1885« )هجدهم برومر لوئی بناپارت»فریدریش انگلس  به چاپ سوم 
موجب آن هر مبارزه تاریخی اعم از مبارزه در عرصه اینکه مارکس برای نخستین بار قانون سترگ حرکت تاریخ را کشف کرد که به

وبیش روشن مبارزه طبقاتی جامعه ا در هر عرصه دیگر ایدئولوژیک در واقعیت امر چیزی جز نمودار کمسیاسی، مذهبی، فلسفی ی
نوبه خود به درجه تکامل وضع اقتصادی و خصلت و شیوه تولید و ها نیز بهنیست و موجودیت این طبقاتی و بنابراین تصادم میان آن

کند( بستگی دارد. مارکس این قانون را که اهمیتش برای تاریخ به اهمیت مبادله )که چگونگی آن را همان شیوه تولید معین می
عنوان کلید درک تاریخ جمهوری دوم فرانسه بکار برد. مارکس از قانون قابلیت تبدیل انرژی برای علوم طبیعی است، در اینجا نیز به
گذارد باید اذعان کرد که نتایج آن آزمایش میسال از آن  99روی این تاریخ عیار قانون مکشوفه خود را سنجید و امروز که 

شناسی و دیگر علوم اجتماعی شناخت این قوانین تعیین شد. تصور جامعه . وظیفه جامعه(1959:21)مارکس، « درخشان بوده است
( 1595-1038مور )شهری افرادی مانند توماس ای فیزیکی، عینی و الزامی  حاصل فرایندی بود که با  تخیلات آرمانمنزله پدیدهبه

-1312(، ژان ژاک روسو )1355-1183(، منتسکیو )1340-1192در قرن شانزدهم شروع شد و به تصورات فلسفی جان لاک )
( و 1853-1338اگوست کنت )« علمی»های ( و بسیاری دیگر در قرن هفدهم و هجدهم تحول یافت و سرانجام به طرح1338

 قرن نوزدهم منجر شد. (  از جامعه در1889-1818کارل مارکس )
داری در حال رو شد، چراکه در بستر جامعه سرمایهگونه تصورات از جامعه و تغییرات اجتماعی با استقبال عمومی روبهاین

ظهوری شکل گرفت که حامل تصوری متفاوت از انسان و دنیای زندگی او بود. انسان در چهارچوب تفکر اجتماعی غالب در قرن 
تواند با سُلطه بر طبیعت، زندگی خود را متحول و به عریف شد که از توانایی سُلطه بر طبیعت برخوردار است و مینوزدهم موجودی ت

شده در این زمینه به علوم طبیعی و عصر جدیدی وارد شود. شناخت طبیعت و استفاده از روش تجربی و تحول دانش کسب
رفاه مادی نوع بشر شد. بشر برای نخستین بار در وضعیت رهایی از سلطه  گیری کاربردی از این علوم سبب فراهم شدن شروطبهره

حیات قرار گرفت. هانا آرنت برخلاف تصور بسیاری معتقد است که علت اصلی این تحول پیشرفت اجتماعی و سیاسی « ضرورت»
خواهد از فشار ضروریات زندگی میعلت مشروع و نهائی تأسیس هرگونه حکومت این است که انسان »نبود، بلکه رشد فنّاوری بود: 

اند تا دیگران را به کشیدن بار زندگی به نفع خویش وادارند و خود از بند ضرورت رهایی خلاص شود. آدمیان دست به خشونت برده
انست توجوئی بر دیگران میداری است. روزگاری دراز حقیقت هولناک این بود که خشونت گری و سلطهبیابند. این لب مطلب برده

های سیاسی برای بعضی از افراد آزادی به ارمغان بیاورد. چیزی که این حقیقت را مردود کرد پیدایش تکنولوژی بود نه ظهور اندیشه
تر از فکر استفاده از وسایل سیاسی برای رهایی بشر از تر و خطرناکفایدهتر و بیتوان گفت که هیچ فکری منسوخجدید. امروز می
(. پیشرفت فنّاوری سبب شد تا بخش فراوانی از جمعیت کره زمین خوراک کافی در اختیار 1933:158)آرنت، «. تچنگال فقر نیس

داشته باشد. قلمرو اجتماعی، سیاسی و فرهنگی از رشد سریع علوم تجربی و فنّاوری عقب ماند و سبب شد تا حوزه اجتماعی، 
تأخیر »وز در جوامع خاورمیانه ادامه دارد. گاهی از این فرایند با عنوان که هنای اجتماعی شود، تحولی سیاسی و فرهنگی مسئله

)اگبرن،  پس ماندن مناسبات فرهنگی از تحولات صنعتی و فنّاوری استازآن سخن رفته است که بیشتر منظور 2«فرهنگی
 (.090-099: 1984نیمکوف، 

 

 بیان مسئله -2
نظیر در نظیر و در همان حال استثمار کمهای بیبهشت موعود روشنگری در عمل تحقق نیافت. قرن نوزدهم قرن پیشرفت

های روستایی کنده و به شهرهای صنعتی با جمعیت فشرده و فقر و بیکاری پر تاپ ها انسان از خواستگاهتاریخ بشر شد. میلیون
های اجتماعی ناشی از تحولات بنیادی و ون فقط طراحی جامعه ایدئال نبود، بلکه آسیبشدند. موضوع علوم انسانی و اجتماعی اکن

ویرانگر نیز موضوع علوم اجتماعی شد. علت این مشکلات چیست؟ مارکس به رابطه بین اقتصاد، جامعه و فنّاوری علاقه پیدا کرد و 
 -« مناسبات اجتماعی»و « نیروهای مولد»ارکس رابطه بین به قول م -ترتیب رابطه بین اقتصاد و صنعت و سپهر اجتماعی اینبه

های نظری او شد. های اجتماعی ناشی از رشد سریع فنّاوری و تأثیر آن بر روابط اجتماعی موضوع اصلی تعمقدر کنار آسیب
جامعه و اقتصاد تشخیص  مارکس مشکل را در ارتباط ناهنجار بین مناسبات اجتماعی و فرایند تولید اقتصادی به عبارتی رابطه بین
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داد. مناسبات اجتماعی را مانع بزرگ ارزیابی و شارح انقلاب برای رفع موانع اجتماعی و درنتیجه پیامبر انقلاب شد. اگوست کنت 
ن دانیم که رابطه بیشناسی شد. ما امروز میجامعه« گذاربنیان»تبع آن عوامل فرهنگی را در اولویت قرارداد و موانع ذهنی و به

خصوص تغییرات فرهنگی با اقتصاد و پیشرفت صنعتی و رشد فناّوری بسیار های سیاسی و بهجامعه و تحولات اجتماعی، دگرگونی
شد. بسیار در آن زمان و تا به امروز، قائل به رابطه مستقیم و گاهی غیرمستقیم تر از آن است که در قرن نوزدهم تصور میپیچیده

شناسی با عنوان ای در جامعهکه حوزهطوریبررسی این رابط هنوز موضوع مطالعات گوناگون است، بهبین این مناسبات هستند. 
به بررسی این مناسبات اختصاص یافت. فکر ارتباط مناسبات اجتماعی با وضع اقتصادی در قرن  1314از دهه « مطالعات فرهنگی»

 ری مانند مارکسیسم منجر شد.گیری رویکردهای نظچنان نیرومند بود که به شکلنوزدهم آن
تعارض بین جامعه و سیاست به عبارتی مناسبات اجتماعی و ساختار سیاسی آشکارتر از رابطه بین جامعه و اقتصاد ظاهر شد. 

شناس در همان حال حلقه پیوند امر اجتماعی و سیاسی شد. مارکس فیلسوف، اقتصاددان و جامعه« جادویی انقلاب»مفهوم 
نویس انقلاب شد. تاریخ« جنگ داخلی در فرانسه»و « هجدهم برومر لوئی بناپارت»، «مبارزه طبقاتی در فرانسه»ر باکارهایی نظی

ای که موتور محرک انقلاب در اواخر قرن هجدهم و در طول قرن نوزدهم در ارتباط نزدیک با طبقه بورژوازی تحقق یافت، طبقه
تکامل پرولتاریای صنعتی اصولاً مشروط به تکامل بورژوازی صنعتی »شود. تحولات اجتماعی گسترده در عصر مدرن تصور می

آورد. موجودیتی که است. تازه تحت سلطه بورژوازی صنعتی است که پرولتاریای صنعتی موجودیت ملی گسترده خود را به دست می
چنین بسیاری از آورد، وسایلی که همود میدهد و وسایل تولید مدرن را تازه به وجانقلابش را به سطح یک انقلاب ملی ارتقاء می

کشد های مادی جامعه فئودالی را بیرون میدهند. این سلطه بورژوازی صنعتی است که ابتدا ریشهابزار رهایی انقلابی را تشکیل می
(. ارتباط نزدیک 1333:3)مارکس، « پذیر استکند که فقط به را آن عرصه یک انقلاب پرولتاریایی امکانای را مسطح میو عرصه

طبقه بورژوازی با انقلاب فرانسه سبب شد تا انقلاب رخداد سیاسی صرف نباشد، بلکه از ویژگی اجتماعی برخوردار شود. شموئل 
کند که ماکس وبر برای آن در نظر ایزنشتات سهم این طبقه را در تحولات اجتماعی از قرن شانزدهم بیشتر از آن چیزی تصور می

او برخلاف ماکس وبر که تحولات عصر مدرن را ناشی از دگرگونی مذهبی در قرن شانزدهم و پیدایش  1(.1338ر، گرفت )کسلمی
های پروتستان و ارزیابی کرد، معتقد است که دلیل فعالیت فرقهخصوص ذهن مذهبی کالوینی ارزیابی میمذهب پروتستان و به

ها را پذیر و نقش بورژواها جستجو کرد که او آنر ترتیبات نهادهای انعطافها از عمل اقتصادی در این دنیا را باید دجدید آن
داند و بر این نظر است که بورژواها در کنار اشراف از جایگاه اجتماعی بالایی در این عصر برخوردار نمایندگان تفکر پروتستانی می

شد، بلکه این بورژواها، یعنی نمایندگان اجتماعی این های اقتصادی نگیرد که باورهای مذهبی سبب فعالیتبودند. او نتیجه می
او با طرح این نظریه به این پرسش رسید که  2(.2444؛ 2449؛ 1383کردند)ایزنشتاد، مذهب بودند که عمدتاً فعالیت اقتصادی می

« فرهمندی»را در مفهوم چرا ائتلاف یا تجمع نخبگان برای سازگاری اجتماعی باید اهمیت قطعی داشته باشد؟ و پاسخ این پرسش 
تجدیدنظر کرد و به این نتیجه رسید  "فرهمندی"تنها فرد، بلکه طبقه پیدا کرد. ایزنشتات تحت تأثیر ادوارد شیلز در مفهوم وبرینه

هایی است که به نیازهای انسان به ها، نهادها و سنتکه فرهمندی ویژگی صرف شخص رهبری نیست، بلکه صفت اشخاص، نقش
ترتیب مدعی شد که علاوه بر افراد، نهادها و ساختارهای اجتماعی نیز ممکن است از ویژگی ایندهند. ایزنشتات بهمی نظم پاسخ

طور که سنت در جوامع (. همان31-34: 1930، 9کنونیش در: کسلر، ج فرهمندی برخوردار شوند. سنت ازجمله این ساختارها است )
سرعت در حال از دست دادن این نقش در این منطقه از دنیا رخوردار است، اگرچه سنت بهب "فرهمندی"امروزی خاورمیانه از نقش 

 است.
خصوص خاورمیانه متفاوت است. این جوامع عموماً از اوایل قرن نوزدهم ناگهان در وضعیت در کشورها و جوامع غیر غربی به

ها حیرت بود. میرزا ابوالحسن خان ایلچی که ین واکنش آنشناختند. بنابراین، نخستمعرض تحولاتی قرار گرفتند که اصولاً نمی
« حیرت نامه»یکی از نخستین کسانی بود که اوایل قرن نوزدهم از طرف فتحعلی شاه به غرب فرستاده شد، به سفرنامه خود عنوان 

 1220ن فرستاده شد و در شوال ( از طرف فتحعلی شاه به انگلستا1843ق )مه  1220الاول داد. میرزا ابوالحسن خان ایلچی در ربیع
( 1814ق )ژوئیه  1225الثانی ماه در انگلستان ماند و در جمادی 3ها به لندن رسید. هیئت ایرانی مدت ( هیئت آن1843ق )دسامبر 

ها به خاک انگلستان را ترک و پس از سرگردانی بر روی دریاها و اقیانوس 9از لندن خارج و سه روز بعد از راه بندر پرت اسموث
ها در وارد بوشهر شدند. سفر هیئت از بوشهر تا تهران بیش از هفت ماه طول کشید. آن 1811خاطر گم کردن راه بالاخره در مارس 

مرورزمان به (.حیرت ایرانیان به1910( با همراهان وارد تهران شدند )میرزا ابوالحسن خان ایلچی، 1811ق )نوامبر  1221شوال 
رنهایت شیوه تفکر خاصی شد که تمام قلمرو هستی جامعه ایرانی و دیگر جوامع خاورمیانه را در برگرفت. واکنش تحول یافت و د

ای جز واکنش نداشتند که منظور ویژگی اصلی این شیوه تفکر واکنشی بودن آن است. حکمرانان و مردم این کشورها و جوامع چاره
گونه ب این است که مناسبات اجتماعی، اقتصادی، سیاسی و فرهنگی در ایناست. علت  واکنش یا بازتا« بازتاب»از آن در اینجا 

 بنیادی با وضعیت در جوامع غربی متفاوت بود و تا به امروز متفاوت هست. -ازجمله جامعه ایران  -جوامع 
گرایی ی و تکاملگرایی، علم باوررویکردهای کلاسیک علوم اجتماعی درباره تغییرات اجتماعی که عموماً تحت تأثیر اثبات

اند، به همین دلیل پاسخگوی نیازهای نظری برای تبیین مناسبات شدههای اجتماعی در جوامع غربی تدوینمنبعث از دگرگونی

                                                           
1 Kaesler, 1998 

2 Eisenstadt, 1987, 2000, 2003 

3 Portsmouth 
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ها حاوی این تصور هستند که جوامع بشری درنهایت در مسیری واحد تحول و به گونه رهیافتاجتماعی در این جوامع نیستند. این
گرایی منبعث از کارکردگرایی و مارکسیسم متأثر از فلسفه اثباتی قرن نوزدهمی نمایندگان کند. اثباتپیدا می ها تکاملقول آن

ها باید تلاش کنند با شود. آناصلی این طرز فکر هستند. جوامع بشری در این چهارچوب نظری در مراحل مختلف تکامل فرض می
قرار گیرند یا باید از طریق انقلاب « تکامل»و « ترقی»و فرهنگی در جاده مدرن کردن مناسبات اقتصادی، اجتماعی، سیاسی 

شناس آمریکایی در قالب نظریه اجتماعی به منزل مقصود برسند. نظریه اول را عمدتاً کارکردگراهای متأثر از تالکوت پارسونز جامعه
های گوناگون سومی. نسخهمارکسیستی یا چپ جهان های چپکنند و رویکرد دوم را انواع و اقسام رهیافتمدرنیزاسیون مطرح می

های نظری تواند این باشد که رهیافتاین دو رویکرد عمده در خاورمیانه آزمایش شدند و موفق نبودند. علت این عدم موفقیت می
جوامعی هستند که  های غربی به مسائلهای مشابه درنهایت پاسخو نظریه« نظام جهانی»، «وابستگی»)مدرنیزاسیون(، « نوسازی»

اند که از قرن شانزدهم بر پایه تجربه تاریخی بنیادی با جوامع غربی فرق دارند. این رویکردهای نظری بر شالوده نظریاتی بناشده
شود، به آن شکلی که در چهارچوب رویکرد کارکردگرایی مطرح می« مدرنیزاسیون»مشخص در جوامع غربی شکل گرفتند. نظریه 

ای انقلابی به تعبیر رالف دارندورف طور که نظریه انقلابی مارکس نیز نظریهد مدرن شدن در جوامع غربی است، هماندرواقع فراین
برداری از این رویکردهای نظری دلیل نیست که نسخه(. بنابراین بی1989دارندورف، های فرانسه و انگلستان است )متأثر از انقلاب

های فرهنگی و تاریخی جوامع قرار ها در تعارض با واقعیتلبته در مواردی که مبانی نظری آندر جوامع خاورمیانه شکست خورد. ا
های شود. بسیاری از کلاسیکنگرفتند تا حدودی موفق بودند، مانند آنچه در ژاپن و چین و جوامع جنوب شرقی آسیا مشاهده می

ترین شدهشموئل ایزنشتات یکی از شناخته« مدرنیته چندگانه»ظریه اند. نکردهها اشارهشناسی به این تفاوتقدیمی و جدید جامعه
دگرگونی ساختار حوزه »یورگن هابرماس نیز در کتابی که به فارسی عنوان  1باره است.های نظری جدید دراینرهیافت
رتباط نزدیک با گرفته است بدون قصد نشان داده است که تغییر ساختار حوزه عمومی بورژوازی تا چه میزان در ا«عمومی
 (.1932های اجتماعی در جوامع غربی قرار دارد )هابرماس، تحول

اند. هدف نهایی نشان داد این نوشته قدمی کوچک در مسیری است که افرادی مانند ایزنشتات و هابرماس به ما نشان داده
مناسباتی که با جوامع غربی متفاوت است، تأثیر مناسبات اجتماعی بر ساختارهای اجتماعی و سیاسی در جوامع خاورمیانه است، 

کند. ادعا این است که جوامع خاورمیانه برخلاف تصور درنتیجه ساختارهای سیاسی و اجتماعی نیز در این جوامع با غرب فرق می
یر تغییراتی قرار های گذشته یا دستکم در مسها قرار نگرفت، بلکه در مسیر احیای سنتبا تعبیر آن« تکامل»رویکرد اثباتی در مسیر 

« گرایی بازتابیمناسبات اجتماعی سنت»گونه جوامع داشت. این مناسبات با تسامح های موجود در اینگرفت که ریشه در سنت
گرایی بازتابی، واکنش سنت در برابر مدرنیسم غربی است. کارکرد عمده نظام حاکم در این منطقه شود. منظور از سنتنامیده می

ها سلطنتی، جمهوری، کمونیستی، سوسیالیستی، که این نظامظ مناسبات سنتی موجود در این جوامع بود، فارغ از اینبازتولید و حف
جمهور، سلطان، پادشاه، دبیر اول کمیته مرکزی، صدر، رهبر کبیر و غیره نامیده شدند. این ها رئیسخلافتی و غیره و رهبران آن

های های متنوع قومی، مذهبی، زبانی و نژادی در چهارچوب دولتدارند و آن وجود هویتجوامع از یک ویژگی متمایزکننده برخور
ساز اصلی برای ها و زمینهاصطلاح دولت ملتهای ملی یا بهگیری حکومتقلمروی واحد است. همین ویژگی مانع اصلی درراه شکل

عیت در ایران نیز تفاوت ماهوی با دیگر کشورهای این وض 2(.2443های ایدئولوژیک در این منطقه بود )آرانت، پیدایش حاکمیت
بود، لیکن این کوشش ناکام « ملی»ها در این منطقه برای ساختن دولت منطقه ندارد. انقلاب مشروطیت در ایران از نخستین تلاش

 منجر شد.« جمهوری اسلامی»ماند و به استقرار نظام ایدئولوژیک 
جدید برای توضیح مناسبات اجتماعی و سیاسی موجود در این منطقه باید انجام شود. های مفهومی و نظری بنابراین، تلاش

تلاش نظری در جهت تشریح و تبیین تحولات این جوامع در دو قرن گذشته است. منظور از « گرایی بازتابیجامعه سنت»نظریه 
تدریج در ایران و بسیاری در این مدت بهاست که « مناسبات اجتماعی»یا « واقعیت اجتماعی« »گرایی بازتابیجامعه سنت»

شناختی، علمی، اجتماعی، اقتصادی، سیاسی، فرهنگی، کشورهای دیگر خاورمیانه حاکم شد. این نظام از ویژگی معرفتی، شناخت
. شیوه زندگی و الگوهای رفتاری خاص برخوردار است. این مناسبات با مناسبات اجتماعی در جوامع صنعتی غربی متفاوت است

و « جوامع جهان سوم« »یافتهجوامع توسعه»، «توسعهجوامع درحال»معمولاً برای اشاره به جوامع غیر صنعتی غیر غربی از مفاهیم 
کنند. را تجربه می« مدرنیته»هستند و فرایند مدرن شدن یا « توسعهدرحال»شود که این جوامع کنند. ادعا میغیره استفاده می

« ترقی»توسعه یا سنتی باید گیرند. جامعه درحالدر چهارچوب این رویکردهای نظری مقابل یکدیگر قرار میدوگانه سنت و مدرنیته 
این است که « گرایی بازتابیجامعه سنت»شود. فرضیه اصلی نظریه « مدرن»و « صنعتی»، «پیشرفته»کند تا جامعه « پیشرفت»و 

دا کرد، تحول جامعه سنتی به جامعه مدرن نبود، بلکه تحول جامعه سنتی خصوص جوامع خاورمیانه تحقق پیآنچه در این جوامع به
گونه جوامع در مسیر تحول به جامعه مدرن با تعبیر غربی این است که این بود. ادعای این نظریه« گرایی بازتابیجامعه سنت»به 

برده نام« گرایی بازتابیجامعه سنت»ز آن با عنوان عصر قرار نداشتند، بلکه دوره تاریخی نسبتاً طولانی را تجربه کردند که در اینجا ا
 شود.می

 
 

                                                           
1 Eisenstadt, 2003 
2 Arndt, 2009 
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 روش پژوهش -3
ای از انسلم اجرا شد. نظریه موضوعی نظریه« گرانظریه موضوع»ای و بر اساس نوع پژوهش کیفی است، روش آن کتابخانه

ای که نظریهطوریهای نوین است، بهگیری از راهی ویژه برای دستیابی به فرضیهگر بهرهاستراوس و بارنی گلاسر است که بیان
: 1931پذیر است )راسخ، باشد، شکل گیرد. به نظر این ها، روند خلق نظریه، فرایندی انعطافها داشته که ریشه در موضوع و داده

1100 .) 
 

 مبانی نظری -4
با مضمونی که در اینجا موردنظر است، چیست. « بازتاب»و « سنت»در آغاز بهتر است روشن شود که منظور از دو مفهوم 

 1(.584: 1384وبر، «)اعتقاد به مصونیت چیزی که همواره بوده است»هد: دماکس وبر تعریفی تا حدودی منقح از سنت به دست می
توان این شود همین است: عنصری که از اعتبار برخوردار است، چون بوده و هست. البته میمضمونی که در اینجا استنباط می

زمان و سنت: راهبردهای »در کتاب  9ن، آلیدا آسم«در باب مفهوم سنت»در کتاب  2تعریف کلی را با استفاده از آثار جوزف پیپر
تدقیق کرد. سنت در این آثار، گاهی ابزار اقتدار دینی و مذهبی،  1هاگنوگریفن5کارستن دیتمن 0، ادوارد شیلز،«فرهنگی استمرار

ه کشود: نخست اینگاهی عنصر فرهنگی و گاهی عنصر فکری در خدمت تفکر سیاسی و فلسفی  است که با دو ویژگی تعریف می
های که تمام جوامع سنتی یا مدرن به نحوی و به شکلمضمون سنت نیز همواره در حال تغییر است، اگرچه بسیار آرام؛ دوم این

توانیم بدون کنیم، ولی از سوی دیگر نمیسو به سنت انتقاد میکه ما از یکگوناگون به سنت وابسته هستند. به نظر دیتمن، این
 این است که مفهوم سنت از قابلیت تفسیر برخوردار است.سنت زندگی کنیم، ناشی از 

واکنش آگاهانه، ناآگاهانه و حتی پیش بازتابی به عوامل درونی و بیرونی شخصی، اجتماعی و غیراجتماعی « بازتاب»منظور از 
مدرن شدن »و « تابیدموکراسی باز»خصوص مفاهیم در منابع علوم اجتماعی و سیاسی ناشناخته نیست، به« بازتاب»است. مفهوم 

شده است. برونس مطرحدر دو دهه اخیر از طرف افرادی مانند آنتونی گیدنز، اولریش بک، اسکات لاش و رینر شمالتس« بازتابی
 8برونسچاپ کردند و کتب رینر شمالتس 3که گیدنز و بک و لاش مشترکان« مدرن شدن بازتابی»مجموعه مقالات تحت عنوان 

حاوی این رویکرد نظری است که جامعه صنعتی غربی در مرحله بازنگری و حتی نقد « دموکراسی بازتابی»( تحت عنوان 1335)
مدرنیسم »یا « مدرن اول»گرفته در دوران اولیه پیشرفت صنعتی موسوم به توان تحول انجامکه میطوریخود قرارگرفته است، به

مشکل  3اندیشی و در دو اثر خودین کسانی بود که در این زمینه ژرفرا نقد و بازنگری کرد. اولریش بک ازجمله نخست« کلاسیک
 بررسی کرد.« دموکراسی بازتابی»در چهارچوب مفهوم  -خصوص در قلمرو سیاسی به -فرایند مدرنیسم در جوامع غربی را انتقادی 

را با توجه به مضمون موردنظر در  «گرایی بازتابیسنت»و « بازتاب»، «سنت»اکنون با توجه به اشارت فوق منظور از مفاهیم 
کنیم: سنت عناصر معرفتی، شناختی، فکری، فرهنگی و اجتماعی تأثیرگذار بر شیوه تفکر، الگوی رفتاری، شیوه اینجا تعریف می

 کند،آرامی تغییر میزندگی، تفکر سیاسی، اجتماعی، فلسفی و تاریخی است که تحت تأثیر فرهنگ، جامعه، سیاست و اقتصاد به
ای تحت تأثیر عوامل درونی و بیرونی در مقابل خود به معنای واکنش پدیده« بازتاب»بنابراین از ویژگی بازتابی برخوردار است. 

بررسی « گرایی بازتابیسنت»به معنای واکنش سنت در برابر خود است. هدف از طرح مفهوم « گرایی بازتابیسنت»است. بنابراین، 
عنصرهای معرفتی، شناختی، فکری، فرهنگی و اجتماعی بر شیوه تفکر، الگو رفتاری، شیوه زندگی و  این موضوع است که: چگونه

تفکر سیاسی، اجتماعی، فلسفی و تاریخی در عصری مشخص تأثیر گذاشته و سبب تغییر وضع فرهنگی، اجتماعی، سیاسی و 
 شود.اصطلاح واقعیت نو خلق میشود و بهاقتصادی جامعه می
کنیم: تغییرات بنیادی در جوامع غربی در چند قرن گذشته سبب شد تا بشر به عصر جدیدی را بار دیگر بیان میفرض اصلی  

که این تحولات از طوریهای عمده عصر مدرن جهانی بودن آن است، بهوارد شود که عنوان عصر مدرن گرفت. یکی از ویژگی
وطنی و ی خود خارج و تهدیدی برای جوامعی شد که در معرض فکر جهانآغاز با ادعای جهانی بودن و فراگیری از خاستگاه اصل

هجومی این فرایند قرار گرفتند. عصر مدرن با تحولات اجتماعی، اقتصادی، سیاسی، فرهنگی و فکری همراه شد. بنابراین، تغییرات 
ها شد. دو نوع واکنش به این گونیوتاز این دگربه قلمرو مادی زندگی بشر محدود نشد، بلکه سپهر معنوی نیز میدان تاخت

کارانه بود که از اوایل قرن ها در دو نوع جامعه مختلف مشاهده شد. واکنش در جوامع غربی ظهور عمل و فکر محافظهدگرگونی
تدریج شکل گرفت و در طول قرن نوزدهم و نیمه اول قرن بیستم به جنبش اجتماعی و حتی انقلابی افراطی راست و نوزدهم به

                                                           
1 Weber, 1980 
2 Pieper, 1958 
3 Assmann, 1999 

4 Shils, 1981 

5 Dietmann, 2004 

6 Greiffenhagen, 1986 
7 Beck/Giddens./Lash 1996 

8 Schmalz-Bruns, 1995 

9 Beck, 1993, 1996 
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پ منجر شد. منظور انقلاب فاشیستی و نازیسمی در آلمان و انقلاب کمونیستی در روسیه است که به تعبیر هانا آرنت به استقرار چ
 های حکومتی توتالیتاریسمی ختم به شّر شد.نظام

نابراین، منظور از بود. ب« بازتابی گراییجوامع سنت»تبع آن و به« گرایی بازتابیفکر سنت»واکنش در جوامع مسلمان ظهور 
گرایی بازتابی واکنش عنصرهای شناختی، معرفتی، فکری، فرهنگی و اجتماعی در جوامعی با ساختارهای بازمانده از گذشته در سنت

شود. شناخته می« مدرنیسم»یا « مدرن»هایی است که بشر در چند قرن گذشته شاهد آن بوده است و با صفت برابر دگرگونی
ای با مشخصات خاص معرفتی، شناختی، فکری، فرهنگی و اجتماعی است که با ، جامعه«ای بازتابییگرایجامعه سنت»

شود. پرسش های شیوه تفکر، الگوی رفتاری، شیوه زندگی و تفکر سیاسی، اجتماعی، فلسفی و تاریخی خاص تعریف میشاخص
ی بازتابی از چه خصوصیاتی برخوردار است؟ این پرسش اگراییاصلی با توجه  به فرضیه مطروحه در فوق این است: جامعه سنت

( 2ای بازتابی چگونه است؟ گرایی( کارکرد ذهن در جامعه سنت1های فرعی زیر عملیاتی کرد: توان در قالب پرسشاصلی را می
( فکر در جامعه 0؟ ای بازتابی چگونه استگرایی( شناخت در جامعه سنت9ای بازتابی چگونه است؟ گراییمعرفت در جامعه سنت

ای گرایی( فرهنگ در جامعه سنت1ای بازتابی چگونه است؟ گرایی( علم در جامعه سنت5ای بازتابی چگونه است؟ گراییسنت
ای گرایی( تفکر سیاسی در جامعه سنت8ای بازتابی چگونه است؟ گرایی( شیوه تفکر اجتماعی در جامعه سنت3بازتابی چگونه است؟ 

ای گرایی( تفکر تاریخی در جامعه سنت14ای بازتابی چگونه است؟ گرایی( تفکر فلسفی در جامعه سنت3ونه است؟ بازتابی چگ
ای گرایی( شیوه زندگی در جامعه سنت12ای بازتابی چگونه است؟ گرایی( الگوی رفتاری در جامعه سنت11بازتابی چگونه است؟ 

( مناسبات اقتصادی در جوامع 10ای بازتابی چگونه است؟ گراییر جوامع سنت( مناسبات اجتماعی د19بازتابی چگونه است؟ 
 ای بازتابی چگونه است؟گرایی( مناسبات سیاسی در جوامع سنت15ای بازتابی چگونه است؟ گراییسنت

( نوع فعالیت جمعی در این جوامع تسخیری و تجاوزی است، 1بررسی هستند: های نظری زیر قابلها در چهارچوباین پرسش
( اساس وفاق اجتماعی سلطه فردی، گروهی یا طبقاتی است 2نوع احساسات خودخواهی فردی و جمعی است )اگوست کنت(؛ 

اصطلاح جامعه نظامی است اعی همواره مترصد حمله و دفاع است، به( نوع جامعه قشونی است. نظام اجتم9)کارل مارکس(؛ 
ای در تعیین روابط اجتماعی گراییهای سنتنشست( ته5برول(؛ –( شیوه تفکر پیش منطقی است )لوسین لوی 0)هربرت اسپنسر(؛ 

( کلام 3ماهیت سنتی دارند )پارتو(؛  های اجتماعی عموماًنشست( مشتقات و توجیهات ته1از اولویت نخست برخوردار است )پارتو(؛ 
( 3( ساختار اجتماعی از خصوصیات جماعتی برخوردار است )تونیس(؛ 8و سخن شفاهی از قدرت توجیهی بالا برخوردار است )پارتو(؛ 

( دیگری 11( همبستگی در درون جامعه مکانیکی است )دورکیم(؛ 14فرهنگ غالب در جامعه فرهنگی غمزده است )زیمل(؛ 
های اجتماعی، سیاسی، اقتصادی و فرهنگی سحر زده است ( روابط انسانی در حوزه12یافته تحت تأثیر من سنتی است )مید(؛ یمتعم

( هویت عموماً با رمزهای اولیه مانند زبان، دین، 10(؛ قلمرو سیاسی عرصه کنش دیکتاتوری فردی است )رابرت میشلز(؛ 19)وبر(؛ 
کارانه برخوردار است )رهیافت ( تفکر سیاسی از ویژگی محافظه15وئل ایزنشتات، برنهارد گیزن(؛ شود )شممذهب، قومیت تعیین می

 کارانه(.انقلاب محافظه
 

 گرايی بازتابیامیرکبیر و سنت -4
پادشاه ایران « شاه قاجارناصرالدین»سالگی با عنوان  13( پس از مرگ پدرش محمدشاه در سن 1831-1891ناصرالدین میرزا )

ق( بر ایران حکومت کرد، تقریباً تمام نیمه دوم قرن نوزدهم. او  1919-1210( )1831-1808وهشت سال )حدود چهلشد و 
خان امیرکبیر را صدراعظم کرد، سه سال و اندی بعد او را کشت و میرزا آقاخان نوری را به صدراعظمی منصوب نخست میرزا تقی

« شورای دولت»شاه پس از میرزا آقاخان نوری امیرکبیر دچار شد. ناصرالدینکرد، لیکن او نیز بعد از هشت سال به سرنوشت 
ریاست »ق( را به ریاست آن گماشت. میرزا جعفر حدود چهار سال  1233م/1812تشکیل داد و میرزا جعفرخان مشیرالدوله )متوفی 

شاه میرزا جعفر را با حفظ سمت در لدینق( را به عهده داشت. ناصرا1233الثانی جمادی-1235م/صفر 1812-1858« )شورای دولت
ق( به لندن رسید و تا 1233الاول ربیع) 1814العاده به بریتانیا فرستاد. میرزا جعفر اکتبر عنوان سفیر فوقق( به 1231) 1853سال 
نایب التولیه حرم ق( با حفظ سمت  1238( )1811ق( در بریتانیا ماند و سپس پس از بازگشت به ایران )1233حجه )ذی 1811ژوئن 

دهد که امام رضا شد. مسافرت چندماهه میرزا جعفر به بریتانیا و بعدازآن گماشتن همزمان او به تولیت حرم امام رضا نشان می
و رئیس آن قائل نبوده است. نهادهای مشورتی در این منطقه از دنیا در این عصر بیشتر « شورای دولت»شاه شأنی برای ناصرالدین
« شورای دولت»شاه نیز کارکردی بیشتر از این نداشتند. گونه نهادها در عصر ناصرالدینای استبداد حاکم بودند. اینزیوری بر

در کشورهای صنعتی غربی بود و جایگاه و منزلت آن در نظام استبدادی ایران مشخص نبود. « هیئت دولت»تقلیدی بدون فکر از 
شاه پس از دو سال وقفه مسئولیت رزا جعفر برای مدت دو سال تعطیل شد. ناصرالدینبه همین دلیل پس از مرگ می« دستگاه»این 

او نیز دو « مسئولیت»ق( واگذار کرد که 1280( )مرگ صفر 1813سالار )مرگ اداره امور جاری مملکت را به میرزا محمدخان سپه
سالار در این دو سال مدخان سپهق( بیشتر طول نکشید. سمت میرزا مح 1289صفر -1281( )شوال 1811-1815سال )

شاه پس از برکناری محمدخان و پس از شود. ناصرالدینبرده مینام« مقام پادشاهقائم»مشخص نیست، گاهی از عنوان « مسئولیت»
شعبان -1989حجه ( )ذی1831-1813سال ) 5ق( را برای حدود 1949-1223()1883-1819) ای کوتاه میرزا یوسف آشتیانیوقفه

-1831خان مشیرالدوله رسید که او هم برای مدت دو سال )میرزا حسینمنصوب کردتا نوبت به « الوزرارئیس»ق( به سمت 1288
( صدراعظم ایران شد و بعد برای مدت طولانی مشاور پادشاه گردید. ایران در دوره 1234رجب  21-1288شعبان  23()1839
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-1941()شعبان 1881-1880شت تا میرزا یوسف آشتیانی مذکور برای دو سال )خان مشیرالدوله صدراعظم ندامیرزا حسین مشاوری
اعتمادالسلطنه، ؛ 083، 038: 1952-1903، 0بامداد، ج.؛ 038، 151، 154: 1928خان ملک ساسانی، ق( صدراعظم شد ) 1949رجب 
؛ 11: 1911مهمید، ؛ 28: 1901وله، الد؛ امین335: 1903مهدوی،  ؛033: 1919حقایق نگار خورموجی، ؛13، 14، 281، 980: 1905

-1949« )وزیر دربار اعظم»السلطان رسید. او نخست . سرانجام نوبت به میرزاعلی اصغر خان امین(145: 1901صفایی، 
تا  1914()رجب 1831-1839ق( و سرانجام صدراعظم ) 1914-1945( )1839-1888« )وزیر اعظم»(، سپس 1881-1888()1945

شاه در فرزند او مظفرالدین شاه ماند. ناصرالدین« صدراعظم»شاه چند ماه هم شد، البته پس از قتل ناصرالدین (1910الثانی جمادی
ق( به زیارت عتبات رفت. این  1283الثانی سال )جمادی 1834طول حکومت خود چند سفر به خارج کرد. او برای اولین بار در سال 

شاه حدود دو سال بعد به اروپا سفر کرد. این سفر پیش از چهار ماه طول کشید و رالدیناولین سفر خارجی پادشاهان قاجار بود. ناص
سالگی تقریباً  11سالگی تا  13ق  از طریق بندر انزلی به ایران بازگشتند. این زندگی مردی بود که از  1234مسافران در رجب 

 ن حکومت کرد.( بر انگلستان بر ایرا1341-1893همزمان با سلطنت ملکه ویکتوریا )
حساب آورد. میرزا ای جدید در تاریخ ایران بهشاه قاجار که حدوداً اواسط قرن نوزدهم شروع شد را باید مرحلهسلطنت ناصرالدین

ترین سیاستمداران عصر ناصری تا حدودی با اوضاع سالار ازجمله عمدهخان سپهخان امیرکبیر، میرزا ملکم خان و میرزا حسینتقی
ترین نمایندگان دیوانسالاری ها در همان حال برجستهآن عصر آشنا و جداً خواهان اصلاح وضعیت مملکت بودند. آنجهان در 

ها نزدیکی غریبی با روزگار بورژوازی دار طبقه بورژوازی  و پیشگامان نهضت روشنفکری در ایران بودند. سرنوشت آنجدید، طلیعه
( شروع و او را صدراعظم 1852-1843خان امیرکبیر )شاه کار را با میرزا تقی. ناصرالدینشده ایران در یک قرن گذشته داردسرکوب

قعده ذی 22( )1851-1808کرد، لیکن دولت اقبال امیرکبیر مستعجل بود، مدت کوتاهی صدراعظم بود و بعد از سه سال و اندی )
قتل امیرکبیر به طریق مألوف یکی از مخالفان او میرزا  شاه پس ازق( دستگیر و به قتل رسید. ناصرالدین 1218محرم  18–1210

ق.( به  1235محرم  24–1218محرم  20( )1858-1851ق( را برای مدت هفت سال )1281-1222( )1815-1843آقاخان نوری )
ترتیب خیال مخالفان اصلاحات و روحانیون را راحت و به رویکرد نظری پدرش محمدشاه یعنی اینمقام صدراعظمی گماشت و به

بین عصر او یعنی میرزا ملکم خان کارانه برگشت. تفاوت دو بینش را یکی از ناظران روشنتلاش برای اصلاحات از منظر محافظه
داری قرارداده بود. خبط کلی صدارت میرزا آقاخان این بود که عهد خاقان مغفور را میزان آئین مملکت»د: نویسنیز دیده است. او می

 (.2444()راسخ، 3: 1923ملکم خان،  «)آوردمتصل اعمال آن ایام را شاهد می
جریان اصلی این قتل را در نگاران امیرکبیر به همان شیوه معمول در ایران به قتل رسید، لیکن این شباهت سبب نشد تا تاریخ 

شناختی شخص حاکم و ویژگی ها ببینند و درصدد فهم ساختار اجتماعی و خصوصیات روانهای پیشین صدراعظمزمره قتل
های زندگی ای باشند که قتل و سرکوب فرد دوم دستگاه استبداد یکی از جلوهشناسی اجتماعی زندگی جمعی در جامعهروان

ها را سر میرزا آقاخان نوری و شاه وارد شدند، مادر او را یافتند و تمام کاسه و کوزهناصرالدین« اندرون»ا به هاجتماعی آن است. آن
های کشورهای بیگانه و نظریه توطئه نیز جای خود را در این رهیافت تاریخی مادر شاه شکستند. فرض دخالت نمایندگی

؛ 154، 104، 191: 1999-1923، 2محمود، ج.؛ 911، 910: 1952-1903، 0؛ بامداد، ج.141: 1919حقایق نگار خورموجی، دارد)
، 58: 1928؛ خان ملک ساسانی، 213، 151: 1903؛ مهدوی، 208، 204، 293: 1903؛ اعتمادالسلطنه، 258-251: 1903رابین، 

میرزا آقاخان نوری جانشین او نیز خان امیرکبیر نیز سرنوشتی مشابه او داشتند. (. این در حالی است که سلف و خلف میرزا تقی.34
مقام صورت مشکوک درگذشت. میرزا ابوالقاسم قائمشده به کاشان تبعید و پس از چند سال بهپس از برکناری به همان شیوه شناخته

دوران مقام در خان نیز سرنوشتی مشابه داشت. میرزا ابوالقاسم و پدرش میرزا عیسی قائمطلب میرزا تقیفراهانی سلف اصلاح
گرفته در مملکت عثمانی اصلاحاتی بر اساس نحله فتحعلی شاه و ولیعهد او عباس میرزا تلاش کردند با تقلید از اصلاحات انجام

ها و وارث مقامها نیز شکست خوردند. امیرکبیر یکی از وابستگان قائمفکری حاکم بر دستگاه عباس میرزا انجام دهند، لیکن آن
 نگاری در ایران شد؟ ود. سؤال این است، چرا امیرکبیر قهرمان جریان اصلی تاریخها بخواهی آناصلاح

زاده، حسین ملکی، عباس اقبال آشتیانی و بسیار دیگر به نویسانی مانند ناظم الاسلام کرمانی، احمد کسروی، مهدی ملکتاریخ
یت نقش داشتند، لیکن فریدون آدمیت با کتاب خصوص بعد از انقلاب مشروطشکل دادن به برساخت امیرکبیر در آستانه و به

موفق شد از امیرکبیر همان شخصیتی را بسازد که « امیرکبیر و ایران»نقش متفاوتی داشت. آدمیت در کتاب « امیرکبیر و ایران»
ت، ضد شود که ملی است، ضد بیگانه اسطلب نیاز داشت. امیرکبیر در این اثر شخصیتی تصویر میجنبش ضد سلطنت و اصلاح

ای قرار دهد. او برای اینکه هیچ خدشه« ترقی»خواهد ایران را در مسیر اشرافیت فاسد است، با استبداد سلطنتی مخالف است و می
گذرد و به گیرد، از کنار نقش امیر در فرونشاندن جنبش بابیان میبه این تصویر وارد نشود، بسیاری حقایق تاریخی را نادیده می

کند. او همچنین وضعیت اقتصادی، اجتماعی، روسیه و انگلیس در تهران برای نجات جان امیر کوتاه اشاره میتلاش نمایندگان 
کند تا در برابر این پرسش بزرگ قرار نگیرد: آیا ایران اندازه کافی بررسی نمیسیاسی، فرهنگی کشور در نیمه قرن نوزدهم را به

دهد، برخوردار بود؟ این در حالی است که تمام اقداماتی که او به امیرکبیر نسبت میهای لازم برای نیمه قرن نوزدهم از زیرساخت
های ایران در آن عصر بودند. امیرکبیر بدون شک فردی استثنایی در شده امیرکبیر در چهارچوب ظرفیتبینیاقدامات عملی و پیش

ک کشور در این عصر تأثیر بنیادی بگذارد. مردم و توانست بر وضعیت اسفنادستگاه حاکم ایران در این عصر بود، ولی نمی
(. این احتمال 1989، 1982کردند)راسخ، شدت مخالفت میها ازجمله روحانیون با همان اقدامات محدود اصلاحی او بهنمایندگان آن

نتی ازجمله روحانیون از عرصه رساند، او در جریان قیام مردمی با هدایت رهبران سشاه او را به قتل نمیوجود داشت، اگر ناصرالدین
کرده است. پرسش این است. های ناآرامی در سال آخر صدارت امیرکبیر اشارهشد، خود آدمیت به نشانهسیاست به بیرون پرتاب می
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تر توانست باشد. سؤال مهمها تلاش کنند از او شخصیتی بسازند که نمیرغم این واقعیتچه لزومی دارد که نویسندگان بسیاری به
 تدریج پذیرش عمومی پیدا کرد؟این است که چرا این برساخت تاریخی به

خصوص در عصر قاجار و قبل از دخالت که قتل صدراعظم بهطوریاند، بههای ایران در موارد بسیار به قتل رسیدهصدراعظم
یرانسانی برخورد به فرد دوم مملکت که اتفاقاً ها به این شیوه غکشورهای بیگانه مانند بریتانیای کبیر و روسیه تزاری و اعتراض آن
نگاری جریان اصلی موفق شد، قتل امیرکبیر را بیرون از این این دخالت با قتل امیرکبیر شروع شد، امر معمول بود، لیکن تاریخ

حات در تمایز به اصلا« شهید»که او قربانی استبداد در مسیر استقرار حکومت قانون تشریح و طوریفرایند متعارف تفسیر، به
« واقعه»شناسی در پیوند با دارد. شهید در این اسطورهای ها شأن ویژههای قبلی توصیف شد. شهید در علم الاساطیر ایرانیقتل

کنون »و کشته شدن پسر به دست پدر است: « واقعه»کند. برای نمونه داستان رستم و سهراب در شاهنامه ای پیدا میمعنای ویژه
نمونه دیگر کشته شدن «. ی از جوشنم برهنه بین این تن روشنم به بازوم بر مهره خود نگر بین تا چه دید این پسر از پدربند بگشا

چنان کو سر شاه ایران برید کسی »کشته شدن یک ایرانی به دست یک تورانی است: « واقعه»سیاوش به دست افراسیاب است که 
ها بر سرش کرد چاک همی کند تار بنهاد گوش ز تحت اندر افتاد زو رفت هوش همه جامهآن ندید و نه هرگز شنید چو پیران به گف

علی در ابننمونه دیگر شهادت حسین«. موی و همی ریخت خاک همی گفت زار ای سزاوار تاج که چون تو نبیند دگر تخت عاج
به « محق مظلوم و مشروع»و قتل « ظالمحاکم »از « قدرت نامشروع»کربلا است؛ که داستان تلاش برای پس گرفتن « واقعه

 دست ظالم غاصب است.
« انقلاب مشروطیت« »واقعه»های دهه آخر قرن نوزدهم و دهه اول قرن بیستم و امیرکبیر در ارتباط نزدیک با ناآرامی

ناظم الاسلام ، نگاه شود: اندخود قرار داده« های تاریخیتعمق»امیرکبیر شد. کافی است به اسامی افرادی که زندگی او را دستمایه 
ابراهیم مهدی بامداد،  محمود، خان ملک ساسانی،زاده، حسین ملکی، فریدون آدمیت، محمود کرمانی، احمد کسروی، مهدی ملک

خواهی دارند یا جنبش ها یا گرایش به جنبش مشروطه، اکبر هاشمی رفسنجانی و بسیاری دیگر. اغلب اینصفایی، اسماعیل رابین
نگاران عصر مشروطیت توانستند با هایی داشت که تاریخمی. انقلاب مشروطیت نیاز به پیشینه تاریخی داشت. او ویژگیچپ و اسلا

نگاران عصر مشروطیت و دهد، بیشتر تاریخطور که اسامی بالا نشان میها از او قهرمان ملی بسازد. همانمطرح کردن همین ویژگی
نگاران قتل امیرکبیر که رخدادی کم به آن جانب گرایش دارند. این تاریخآیند و یا دستیها مخواهبعدازآن از صفوف مشروطه

قراردادند و از امیرکبیر اسطوره ساختند. « واقعه انقلاب مشروطیت»معمولی در تاریخ سیاست سرکوب در ایران است را در ارتباط با 
خصوص عصر قاجار بود، بلکه یکی از کشی در نظام سیاسی ایران به فقط ادامه سنت صدراعظمواقعیت آن است که قتل امیرکبیر نه

های گوناگون ادامه دارد و آن استفاده از ابزار قتل در تر است که تا امروز در این منطقه از دنیا با عنوانهای فرایندی کلیمصداق
 گرفته است.« ترور»تعامل سیاسی است، اگرچه این روزها عنوان 

شکل نهایی این برساخت تاریخی را ریخت و نقش اصلی را در خلق « امیرکبیر و ایران»نوشتن کتاب فریدون آدمیت با 
شده است تشکیل« ایران»و « امیرکبیر»(. تنها عنوان این نوشته از دو واژه ساده 1929ایفاء کرد)آدمیت، « قهرمان ملی»امیرکبیرِ 

دهد، از مرحله هایی که آدمیت به او نسبت میحتی اگر تمام آن خواستکه خودرنگ و بوی اسطوره دارد؛ اما واقعیت آن است که 
ترین وضعیت بینانهرسید در بهترین و خوشرفت و به عمل میگذشت، به مرحله اقدام و از مرحله اقدام نیز فراتر میخواست می

ه هم فرصت کافی داشت و هم قدرت ( در مصر انجام دهد ک1803-1313توانست کاری بیشتر از محمدعلی پاشا )امیرکبیر نمی
( ولایت مصر چه کرد؟ اگرچه مقایسه مصر عصر محمدعلی پاشا با ایران عصر 1808-1845سال ) 05لازم. او در مدت 

روند و عصر امیرکبیر را با عصر اصلاحات در دوره تر میالفارق است. کسانی در اغراق از این هم پیششاه قاجار قیاس معناصرالدین
فقط نشان از جهل درباره تاریخ ژاپن کنند. مقایسه ایران با ژاپن عصر میجی نه( در ژاپن مقایسه می1312-1818توری میجی )امپرا

اطلاعی از وضعیت اسفناک ایران در این دوره است. فریدون آدمیت نیز متأسفانه در این دام افتاده است که از مرد است، بلکه بی
(. شرایط اجتماعی، تناسب طبقاتی، تعادل 1913بخش ژاپن کتاب زیر مراجعه کنید: مور، برینگتون، به فاضلی چون او بعید است )

شاه و عوامل بسیار دیگر اجازه انجام اصلاحات در همان قوا بین دونیروی اصلی اجتماعی روحانیون و دربار، شخصیت ناصرالدین
وتحلیل شناختی با استفاده از تجزیهلاحات امیرکبیر را از منظر جامعهداد. اگر خواست اصاندازه مملکت عثمانی نیز در ایران نمی

طبقاتی آن عصر جامعه ایران بررسی کنیم، خواهیم دید که امیرکبیر اقبالی برای موفقیت نداشت. امیرکبیر در میان اعضای هیئت 
است که « قهرمان ملی»عنوان خلق او بهحاکم ایران در آن عصر از خصوصیاتی برخوردار بود، لیکن اهمیت او بیشتر به خاطر 

ارتقاء یافت. قهرمان آفرینی و نیاز به قهرمان به این شکل خود نیازمند سطح معینی از « قهرمان مبارزه با استعمار»زودی به به
با « انقلابی مبارز»افتادگی است. نمونه دیگر محمد مصدق است. این نوع قهرمان آفرینی ناشی از نادیده گرفتن تفاوت بین عقب

 با سیاستمدار کار به دست از سوی دیگر است.« مصلح اجتماعی»سو و از یک« دولتمرد مدبر»
برساخت امیرکبیر »شود. « قهرمان مبارزه با استعمار» 1994تدریج از دهه سبب شد تا او به« قهرمان ملی»برساخت امیرکبیر 

نیز پذیرش یافت. اکبر هاشمی « روحانیون»تی در میان شمار اندکی از ح« شخص امیرکبیر»برخلاف « قهرمان مبارزه با استعمار
ترین کارگزاران نظام جمهوری اسلامی با نوشتن کتاب امیرکبیر یا قهرمان مبارزه با رفسنجانی روحانی انقلابی و یکی از برجسته

های هایی از کتابعمدتاً رونویس بخشکننده در این زمینه داشت. کتاب او منتشر شد، نقش تعیین 1901که در سال «استعمار
گراها را مصادره به مطلوب کرده و ملی« قهرمان ملی»عباس اقبال آشتیانی، فریدون آدمیت و مهدی بهار است، لیکن او موفق شد 

تقدیم به »های اول مشخص است: روشنی از همان صفحهبسازد. هدف او از نوشتن این کتاب به« قهرمان مبارزه با استعمار»از او 
برند و آرزوی عظمت و مجد اسلام و مسلمین وجودشان را تمام مسلمانانی که از ضعف و انحطاط کشورهای اسلامی رنج می
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در خاتمه این گفتار متذکر »کند: هاشمی در دو عبارت پایان پیشگفتار کتاب هدف از نوشتن این اثر را چنین بیان می«. مسخر کرده
در این کتاب، تشریح مبارزات ضد استعماری امیرکبیر است...هدف اصلی بررسی وضع امیرکبیر در شویم که غرض اصلی ما می

(. هدف 14: 1901)هاشمی رفسنجانی، « کنیمهای موجود دنبال میمقابل استعمار و استعمارگران است و این بحث را از روی نوشته
گاه است. اگرچه روحانیون جریان اصلی هیچ« مبارزه با استعمار»شده است وضوح اشارهطور که بهنویسنده از نوشتن کتاب همان

خصوص در دهه تر در جامعه بهاکبر هاشمی رفسنجانی را به خاطر این جسارت نبخشیدند، لیکن کتاب هاشمی جلوه تحولی عمیق
بود. « رزه با امپریالیسممبا»ها و به قول گروهی از چپ« استعمار»های ملی و مذهبی در مبارزه با و نزدیکی جریان 1904
منتشر شدند و نشان بارز تحولی بودند که در بطن جامعه دور  1904بسیاری در دهه « ضد استعماری»های تاریخی با محتوای کتاب

اسناد »(؛ 1952-1903جلد ) 1مهدی بامداد در « حال رجالشرح»توان به کتاب از چشم نظام حاکم در جریان بود از آن میان می
« سیاستگران دوره قاجار»(؛ جلد دوم 1903اسماعیل رابین )« بگیران انگلیسحقوق»(؛ 1901ابراهیم صفایی )« دوران قاجار سیاسی

شده بودند و در این دهه مرتب تجدید ( و آثار بسیاری دیگر که در این دهه چاپ شدند یا قبلاً چاپ1901احمدخان ملک ساسانی )
 فریدون آدمیت، محمدحسن خان اعتمادالسلطنه و دیگران اشاره کرد. چاپ شدند، مثل آثار محمود محمود،

 

 گیرینتیجه -5
چندان دور صدارت ای نهظهور امیرکبیر بلافاصله بعد از صدارت حاج میرزا آقاسی و جانشینی میرزا آقاخان نوری و با فاصله

نوزدهم است. حکومت محمدشاه قاجار و وزیر  سالار نشان تحولی  در عرصه سیاست و جامعه در ایران قرنخان سپهمیرزا حسین
ها، میرزا عیسی و فرزندش های آناعظمش حاج میرزا آقاسی واکنشی بود به تلاش فتحعلی شاه، فرزندش عباس میرزا و صدراعظم

اصلاحات  سالاری با سرمشق گرفتن ازمقام فراهانی، برای تجدید سازمان قشون و در صورت امکان دیوانمیرزا ابوالقاسم قائم
های بنیادی و سطح توسعه اجتماعی، اقتصادی، سیاسی، ها بدون توجه به تفاوتاجتماعی و سیاسی در جوامع غربی. این کوشش

فرهنگی در دو منطقه از دنیا و خاستگاه تاریخی اصلاحات در جوامع غربی انجام گرفت و با واکنش مردم، روحانیون، دربار و اشراف 
های از آغاز محکوم به شکست بود. واکنش مانند کنش در دربار آغاز شد و محمدشاه و حاج میرزا آقاسی جلوه رو شد، درنتیجهروبه

آوران حرکت ضد اصلاحات با سرمشق غربی و نخستین واکنش در برابر اصلاحات به سبک و سیاق غربی و درنتیجه نخستین پیام
تابی بودند. حرکت ضد اصلاحات در جریان شورش بر قرارداد رژی و مبارزه گرایی بازنمایندگان اجتماعی اولیه تحول سنت به سنت

های ش( با قدرت رسیدن یکی از جریان1953)1333با قرارداد تنباکو جنبش اجتماعی شد و درنهایت در انقلاب اسلامی در سال 
طه عطفی در این فرایند است، چراکه در اصلی مبارزه با اصلاحات غربی یعنی روحانیون به پیروزی نهایی رسید. عصر امیرکبیر نق

های اولیه دو رویکرد متقابل در امر توسعه بسته شد: جریان اصلاحات با الگو قرار دادن غرب و جریان ضد اصلاحات این عصر نطفه
مقابل یکدیگر  سالار، آشکارخان سپهبا گرایش به ساختارهای بومی. این دو جریان دو دهه بعد از امیرکبیر، در عصر میرزا حسین

تجربه کرد. برساخت امیرکبیر مانند موارد مشابه کار « جنبش تنباکو»قرار گرفتند و جریان اصلاحات نخستین شکست خود را در 
گرانی بازتابی جریان اصلاحی بود که درنهایت با تفسیر هاشمی رفسنجانی در خدمت جریان ضد اصلاحات قرار گرفت. تحول سنت

م به عصر جدید پا گذاشت. قرن بیستم با انقلاب مشروطه و پیروزی جریان اصلاحی آغاز شد و پس از گذار از با پایان قرن نوزده
 عصر رضاشاه و محمدرضا درنهایت نوبت به جریان ضد اصلاحات رسید.
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