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است که انسان با  دهیپد ینوع ست،یانسان ن یهاتیانجام دادن فعال یبرا یمسئله: مکان فقط به عنوان سرپناه انیب
 هایانسان و مکان در حوزه انیم یرو ارتباط احساس نی. از اکندیم دایپ یبا آن بدان معنا داده و دلبستگ افتنیتعامل 
 اندمکان پرداخته هایمؤلفه یمختلف به بررس یدر چارچوب ها یادیز قاتیقرار گرفته است تحق یمورد بررس یمختلف

 دواژهکلی پررنگترکردن و ترگسترده یشنهادیچارچوب پ کند،یم زیمتما نیشیپ هایمدل از را حاضر پژوهش چهآن ولی
 باشد.یم یمکان و مؤلفه دلبستگ تیپرداختن به دو مؤلفه هو نچنیجامعه و هم

دو  انیارتباط م یآن واکاو یو هدف فرع« حس مکان»از  یجامع اتیبه ادب دنیمقاله رس یپژوهش: هدف اصل هدف
 .اشدبیبر جامعه م دیمکان با تأک تیو هو یمؤلفه دلبستگ

 آورىعاصلى جم وهیحوزه، ش نیپردازان مکان در ا هینظر نتریبر آراى مهم دیبا تأک ایپژوهش: مطالعات کتابخانه روش
 .هاستداده

 یفکی صورتمطالعه، روابط موجود در جامعه را در ساختن حس مکان به نیدر ا افتهیتوسعه ی: چارچوب مفهومیرگیجهینت
 هیدرک حس مکان از زاو تیبا تقو یساختار یالگو کیدر  تواندیم نچنیمطالعه هم نی. اگذاردیم شیبه نما یو نظر
 .دینما دهیرا جهت یو توسعه شهر یزریبرنامه نهیدر زم قاتیتحق ،یاجتماع
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 مقدمه  -1
 بین متقابل روابط (.(Stephenson, 2010 دهندمی تغییر را خود ساکنان هامکان و دهندمی شکل را خود هایمکان مردم

 تجربه مختلف اجتماعی هایگروه توسط متفاوتی بسیار هایروش به که باشد داشته های مختلفیتواند شکلمی هامکان و افراد
 ممکن مختلف هایرشته محققان اگرچه. (Erfani, 2020)است  مکان و مردم روابط تنوع و پیچیدگی دهندهشود و نشانمی

 یک در را متقابل هایوابستگی و پیچیده روابط این اندکرده تلاش هاست کهمدت اما و تفسیرکنند، ببینند متفاوت را تنوع این است
هایشان ارائه شده مکان و مردم بین روابط ترسیم برای متنوعی مفهومی هایچارچوب و هامدل. بندی کنندچارچوب نظری حوزه
 توضیح برای را مکان -فرآیند -فرد مدل یک( 1424) گیفورد و اسکنل ،(Mazloomi, Ariffin, Shahminan, 2014)است 
همکاران  و وارتمن توسط یافته کار اخیر توسعه.پیشنهادکردند «یافتهساخت» و «جامع» ایشیوه به هامکان به متصل معانی

 و ریزیبرنامه هایشیوه رسانی اطلاع هدف با مکان، -مردم روابط و مناظر سازی مفهوم برای را سطحی چند مدل یک( 1412)
   Wartmann, Stride, Kienast, Hunziker, 2021).(و محلی پیشنهاد کرده است  ملی در سطوح گذاریسیاست

دارد. امروزه ایجاد هرگونه تغییر به مکان  آن نسبت به دلبستگی افراد فرآیند تأثیر معناداری در های اجتماعی یک مکانسرمایه
 اجتماعی، سعی برآن ظرفیتر نفع ممکن نیست. دهای ذیگروه آفرینیهای اجتماعی و نقشمنظور توسعه، بدون توجه به ظرفیت

هایی خاص از ظرفیت طور وران، بههای محلی و لحاظ کردن نقش همه بهرهبرداری از ظرفیت است تا با شناسایی، تقویت و بهره
 گیرندارتباطات محلی شکل می ها ومشارکت در شبکه از خلال فرایندهای جمعی مانند که ماهیت اجتماعی دارند و استفاده شود

2022).(Erfani,   جامعه و مکان بین روابط متقابل چندوجهیبررسی مضمون ی با یک چارچوب مفهومهدف از این مطالعه ارائه 
های دلبستگی به با مفاهیم مکان محور دیگر را با توجه به مؤلفه هاآن پیوندهای اجتماعی و زاویه ازرا مفهوم حس مکان باشد و می

 دهد.میمکان و هویت مکان مورد واکاوی قرار 
هدف این  و متعددی در منابع مختلف قابل مطالعه است. اما براساس پرسش پیرامون اهمیت مکان و عوامل مؤثر بر آن مطالب

اند، مورد توجه پرداختهها با مؤلفه جامعه مکان و ارتباط متقابل آن هایمؤلفه به شناسایی و بررسی که این بخش، منابعی در مقاله،
 :شرح هستند بدین اندکهقرار گرفته

 باشد داشته مختلفی اشکال تواندمی هاو مکان افراد بین متقابل ( معتقدندکه روابط1420لین و همکاران )
 Lin, Lockwood, 2014))، ( بیان می1414،1412عرفانی )هایگروه توسط متفاوتی بسیار هایروش کندکه این ارتباط به 

ایتون و  (Erfani, 2020; 2021).است  مکان و مردم روابط تنوع و پیچیدگی دهندهنشان شود کهمی تجربه مختلف اجتماعی
 اما تفسیرکنند، و ببینند متفاوت را تنوع این است ممکن مختلف هایرشته محققان ( معتقد هستند اگر چه1428همکاران )

 و هامدل. کنند بندیچارچوب نظری حوزه یک در را متقابل هایوابستگی و پیچیده روابط این. اندتلاش کرده که هاستمدت
 مانزو و (Eaton, et al., 2019) مطرح شده است هایشانمکان و مردم بین روابط ترسیم برای متنوعی مفهومی هایچارچوب

ند ( نیز به روابط پیچیده بین مردم و مکان اشاره کرده و به دنبال بسط یک چارچوب نظری در این حوزه بود1422همکاران )
Wright, 2013)-.(Manzo, Devine و در مشارکت مکان -افراد روابط تطبیق برای را مدلی( 1442)وپرکینز  مانزو 

 کند  ایفا ریزیبرنامه فرآیندهای در محوری نقش تواندمی دلبستگی و مکان آن معنای موجب به ایجاد کردندکه جامعه ریزیبرنامه 

.(Manzo, Perkins, 2006) برای کمک به  مکان، -مردم روابط برای وجهی چند مدل یک( 1412)همکاران  وارتمن و 
زاده و همکاران هاشم (Wartmann, et al.,2021). کردند پیشنهاد محلی و ملی سطوح در گذاری سیاست و ریزیبرنامه 
کند مکان بیان می -مردم روابط ساختن برای گسترده روشی از متشکل فراگیر ساختار یک عنوان به را مکان ( حس1422)

(Hashem et al.,2021) اجتماعی  و حاکی از وجود وابستگی محیطی، فردی (1424) تحقیقات ریموند، براون و وبر 
 دارند آن، دلبستگی چنین ابعاد اجتماعی و مردمیطبیعی محل و هم ها نسبت به ابعاد فیزیکی وساکنان یک منطقه است. انسان در

010)(Raymond et al.,2. بندهای محلی  قید و) ابستگی اجتماعیو چون تیلور، گاتفردسون و بروئراز نظر محققینی هم 
 نداثر دار وجود آمدن احساس دلبستگی به مکان تاریخ آشنایی با آن( در به و بومی( و وابستگی کالبدی )قدمت مکان و

(Taylor et al., 2010)   مکان، داشتن در هایی مانند هویت مکانی، ریشهمکانی، جنبه دلبستگی( 2881)از نظر لو و آلتمن 

 و اسکنل  (Altman et al., 1992).گیردبودن مکان را در برمی احساس جمعی، تجسم محیطی، مفهوم اجتماعی مکان و درونی
 «یافتهساخت» و «جامع» ایشیوه به هامکان به متصل معانی توضیح برای را مکان -فرآیند -فرد مدل یک( 1424) گیفورد

مکان را در چارچوب  -جامعه -( یک مدل سه سویه فرد1412) عرفانی (Scannell, Gifford, 2010). کردند پیشنهاد
 .Erfani, 2022)دلبستگی، هویت و رضایت مکان مورد بررسی قرارداد )

مکان و ارتباط متقابل  هایمؤلفه پیرامون شناسایی و بررسی گونه که مشاهده شد، تحقیقات متعددی در سراسر جهانهمان
ارتباط  تأثیرگذاری هر یک صورت گرفته است. بدیهی است ارزیابی میزانهای مختلف فردی، اجتماعی و فرایندی و ها با جنبهآن

چندان مورد  تحقیقات فوق، در داشته که این امرو هویت مکان  گیری دلبستگیشکلر نقش بسزایی د وجه اجتماعی متقابل در
 و ی دلبستگی و هویت مکانهاپژوهش، ارزیابی تأثیرگذاری هر کدام ازمؤلفه جه قرار نگرفته است. لذا رویکرد متفاوت اینتو

 است.  یک ارتباط متقابل با جامعه در جهت ایجاد حس مکان هایشان درشاخص 
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 ادبیات موضوع -2

 تعریف مکان   -2-1
 مفهوم مکان بوده است. طبق مدل کانتر فرم، فعالیت و های ارایه شده ازترین مدلمدل کانتر یکی از پراقبال تاکنون

شناختی  -و ادراکی کالبدی، عملکردی دارای سه بعدمکان  و ی مکان هستندی تشکیل دهندهسه مؤلفهمعنی  
 هاست، تجسم مادی ارزش گوید، مکان نوع خاصی ازشیء است. مکانگونه که توآن میآن یا  (Canter,1997).است
 ددرآن ساکن ش توانای است که میجا کرد، بلکه شیهجاب بتوان به آسانی آن را چه شیء ارزشمندی نیست کهاگر

.(Gustafson, 2014) طبیعی و مصنوع در کنار اعمال انسانی و  رلف به عنوان یک پدیدارشناس، مکان را متشکل از محیط
سه مؤلفه مرتبط به  مکان ازچنین هم (Relph, 1976). های مختلف روی دهدیاستواند در مقآن می داند که تجربهمعانی می

 فرآیندهای اجتماعی شناسی درونی افراد وتشکیل شده است. محیط فیزیکی، روان بخشدهم که بدان معنا و مفهوم خاص می

(Canter, 1997) ی حوادث پرمعنا احساس تجربه، به عبارت دیگر مکان یک شی نیست بلکه جزئی از یک کلیت است که از
 هیچ مکانی بدون خویشتن فرد وجود ندارد و هیچ خودی بدون مکان، معنا »شود. مکان تجربه فضا به وسیله انسان است. می

 توان مکان را مفهوی تصورکرد که در تعامل پویا با نهادهای دیگرچنین میهم (Casey, 2001)« یابد.شود و موجودیت نمینمی
برخی از اندیشمندان تعاریف  2در جدول  (. (Degnen, 2016گرددها( حادث شده و تجربه می، اشیاء، افکار و دیگر مکان) مردم

 بیان شده است. مطرح در رابطه با مفهوم مکان
 

 (1131برخی از اندیشمندان مطرح در رابطه با مفهوم مکان. مآخذ: )علینام، تعاریف  -1جدول

 نویسندگان نظریات 

 نوربرگ شولتز  .مکان، ثبات و پایدار فضایی و زمانی زیست جهان است

 لوگان و مولوچ  .واقعیت یک مکان همواره پذیرای آن است که تعریف خود را در دل یک فرایند اجتماعی جای دهد

ارتباطات، محیط  کند، که در ترکیب با معنی، زمان ومکان را یکی از چهار عنصر تعریف کننده فضا معرفی می
 .انسان ساخت را شکل می دهند

 راپاپورت

چییزی  ای باز و انتزاعی ببینیم، مکان بخشی از فضا است که به وسییله شیخص ییادر حالی که فضا را گستره
زیسیتی انسیان  اشغال شده است. مکان مرکز ارزش محسوس است، که همراه به امنییت و پاییداری نیازهیای

 .کندبرآورده می

 گودال

انسیان را  جا به دنیا نگریست، یک اتصال قوی کهتوان از آنطه امن است که میقمکان به معنی داشتن یک ن
 .مشخص است سازد، و دستیابی و یا ارتباط روحی و روانی با یک نقطهدر موضعش با سایر اشیاء مرتبط می

 رلف

روابیط  ساخته بشر، روابیط اجتمیاعی، هاست: جهان طبیعی، محیطمکان، مفهومی چند بعدی شامل این پدیده
 .گردداقتصادی و نیز معنایی که به طور اجتماعی در مورد هر بعد خلق می

 تامس و کراس

 

 حس مکان -2-2
 بسییاری و معیانی ازمتیأثر  مکیان حیس کیرد. اشارهمکان حس  بهتوان می معماری،فضای معنایی  کیفیتدر مؤثر  عوامل از

نمادها  درک واسطهمکان به با شدن مرتبط معنای به مکان حسپدیدارشناسان، نگاه از  است.اجتماع رفتاری  -روانیقراردادهای از  
فیرد ی درک و دریافت یک مکیان توسیط توضیح  نوع و نحوه برای تنها مکان،(. حس(Relph,1976است  های روزمرهفعالیت و

 Popović et)شیود میمربوط مکان به نسبت فرد عاطفی و نمادین شناسایی و به است بعدی و چند ارزشی  مفهومیبلکه  نیست

al.,1998بییان  وتجربه دریافت، چگونگی  کهآگاه فرد است و مفهومی غنیناخود و آگاه خود احساسات از ای مجموعهچنین  (، هم
گیذارد مییتیأثیر مکیان آن دروی رفتیار و هیا نگیرشروی مکان از فرد حس و دهد میمعنا مکانیک به و  شودمی شامل راد افرا

((Shamai,1991 ،«نسیبی،  داری ناخودآگیاه، مکیانعبارت است از ریشه کند کهحس مکان را در پنج سطح معرفی می« هیومن
حس مکان در اروپیا بیشیتر بیر پاییه » :گوید، جکسن می) (Hummon,1992یگانگی با مکان و بی مکانی داری عقیدتی، بریشه

افتد. در امریکا حس مکان بر اساس رویدادهای روزانه، هفتگی یا فصلی اتفاق می«. امریکا شود تا درخصوصیات کالبدی تعریف می
کننید فرهنگی تغیییر میی -های بلند توسط ابعاد اجتماعیاند و در زمانثابت های کوتاهابعاد کالبدی مکان در زمان از دیدگاه زمانی،

(Jackson, 1994) ،توان به احساس راحتی فرد نسبت بیه محییط و حماییت از مفیاهیم فرهنگییاز اثرات مثبت حس مکان می 
.  (Norberg- Schulz,  2013)های گذشته برای دست یافتن به هوییت نیام بیردچنین یادآوری تجربهو روابط اجتماعی و هم 

شود. حس مکان معمولاً به عنیوان ییک ی تعلق انسان به مکان، دلبستگی و معنای مکان استفاده میمفهوم حس مکان در مطالعه
دهنید کنند و به آن مفاهیمی اختصاص میحس می تصور کلی شامل راه کلی که در آن مردم احساسی در مورد مکان دارند و آن را
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، «مکیان»اصیطلاح  بسیاری برای مکان اعلام شده است، اما معمولاً شوند، تعریف شده است. تعاریفهایی قائل میش ارزشو برای
 حیس مکیان  (Sime, 1986)  داردیک فرد و ییک محییط خیاص بییان میی به عنوان مخالف فضا، یک پیوند عاطفی قوی بین

 منیددهدکیه افیراد، علاقیهشیود. بررسیی آثیار نشیان مییبه مکان میبخشد و باعث دلبستگی به مکان احساس امنیت و لذت می
 ( و پیس از آن 2811( کیانتر )Steele, 1981 باشیند )هیا دارد، مییهیایی کیه حیس قیوی از مکیان بیرای آنتوجیه بیه مکیان 

 فرماییییدمشییاهده مییی 2انیید کییه در شییکل ترکیبییی از کالبیید، فعالیییت و معنییا تعریییف کییرده ( حییس مکییان را1442کارمونییا )
  .(Canter,1977; Carmona,2021) 

 
 Canter,1977; Carmona,2021ساختار مکان بر اساس  -1شکل

 
گیرا مطالعات انجام شده در ارتباط با حس مکیان وسییع و کیل

های طراحیی معمیاری، ایجیاد شباشند، هدف از بیشتر آموزمی
مکان در ابتدا  یجاد حس. اخلق حس یک مکان است در مهارت

گیری حیس مکیان اسیت مستلزم شناخت مکان و مراحل شکل
باشد؛ حتی یا منفی نمی حس مکان به تنهایی حامل بار مثبت و

 .توانند واجد حس مکان باشدها میترین مکانخوفناک
مکان در طیفی از سیطوح  -پیوندهای مردمزیر  1 در شکل

 گییری حیس مکیان معرفییمختلف از آشنایی با مکان تا شکل

-تر میس نمودار نزدیکأکه به ر اساس هر چه نای اند. برشده 

بیا آن  شویم سطح تعامل مردم با مکان به واسطه تعامل مستمر
هیا نییز بیه دلییل نو گذر زمان افزایش یافتیه و پیونید مییان آ

-میی افزایش سهم بعد احساسی این پیوندها استحکام بیشتری

 (.2280)پورجعفر و همکاران،  یابد

 
 سطوح مختلف پیوندهای مردم و مکان -2شکل

 (1131و همکاران،  )مأخذ: پورجعفر

بیا مکیان اسیت.  توضیح داد که سطح اول از حس مکان آشنایی کند که حس مکان مراحل مختلفی دارد وگوسو استدلال می
هیا کنند و ارتباط آنتجربه می این سطح مردم مکان را در این سطح، مشمولِ مکان بودن بدون توجه به معانی آن است. بسیاری از

شیان از محیل فقیط سیطحی کنند و تجربیهباشد. این افراد توجه خاص به محل خود نمیبا بعضی از نقاط تنها از طریق فعالیت می
ی دلبستگی به مکان ندارنید. سیطح دوم برای توسعه کنند که به محل تعلق دارند و هیچ تلاشیها احساس نمیاست. به علاوه، آن

جمعی  است. این سطح از تجربه ناخودآگاه درک شده است و بیشتر از حس مکان به عنوان یک آشنایی عادی با مکان توصیف شده
های اجتمیاعی ها در فعالیتمکان، مردم مشارکت عمیق و قوی با مکان دارند. آن و فرهنگی است تا شخصی. در این سطح از حس

هیای آشینا و مقیدس تجربیه در مکان های محل دارند. این سطح از آشنایی معمولاًسمبلبه  نقش خواهند داشت، اما توجه نزدیک
حس مکان آشنایی عمیق با مکان است. این شامل، احساس درونی وجیودی از ییک فیرد اسیت و بیه طیور  شود. سطح سوم ازمی

تیرین سیطح رِلیف عمییق از نظیر Gussow, 1972).) شود. در این سطح یک فرد با مکیان یکاارچیه اسیتتجربه می ناخودآگاه
او . دشیوآید و طی آن اُنس و آشنایی با مکان از بخش هوشیار آگاهی محیو مییناخودآگاه به وجود می مکان به صورت وابستگی به

 (.Relph, 1976) کندهفت درجه از بیرونیت و درونیت را برای حس مکان، بیان می
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یک مکیان و سیوم  تعلق به مکان در سطح اول ،مرحله دوم دلبستگی بهاز نظر شامای حس مکان متشکل از سه سطح است. 
برای حس مکان، خط سیر رابطه احساسات، افکار، تجارب و خاطرات عموماً مثبت درباره یک مکیان در  . معمولاًتعهد به یک مکان

به عنوان اجزای تحیت پوشیش توان میدلبستگی به مکان، هویت مکان را م مفاهیشود با توجه به این این خط سیر، میگرفته  نظر
 .(Shamai, 1991) پذیرفت حس مکان

 

 دلبستگی به مکان -2-3
و حسی مشترک فرهنگیی، توسیط افیراد بیه مکیان  که با دادن معانی عاطفیدارددلبستگی به مکان، ارتباطی نمادین با مکان 

باشید. ایین پیونید ی ارتباط وی با آن مییمکان و نحوه از ی ادراک گروه یا فردگیرد و مبنای نحوهخاص یا یک سرزمین شکل می
ی تجربیه ای اسیت کیه دراحساسی پیچییده- اجتماعی، روانی  کار و پذیری از ابعاد کالبدی مکان، نتیجه سازتأثیرعاطفی علاوه بر 

این سازوکار بیر  .ری در مکان استمکان و ابعاد تأثری، شناختی و رفتا آید و متأثر از تعامل بابلندمدت و عمیق با مکان به وجود می
طور آگاهانه و چه ناآگاهانه در سطح فیردی و اجتمیاعی باعیث  قضاوت مکان چه به ها، ترجیحات، تجربیات، عقاید وی نگرشپایه

گیفورد  اسکنل و (.Trentelman, 2009)د شوانسان در بستر جغرافیایی خاص می-انسان  مکان و یا - پیوند عاطفی میان انسان
 ی سیهیافتیه چارچوب سازمان یعنی دندانمی «فرایند دلبستگی» و« کاربران» ،«محیط کالبدی »اجزای حس دلبستگی راچنین هم

در دو مقییاس  «کیاربران »دلبسیتگی. این اجزا ممکن است دارای سطوح متفاوتی باشند هر کدام از. مکان -فرآیند -شخص بعدی
هیای در مقییاس «محییط کالبیدی» .شناختی و بیولوژی قابل مطالعیه اسیتمختلف فرهنگی، روان انفرادی و گروهی و در سطوح

هیر مقییاس روش  .تواند در نظر گرفته شودچون خانه، همسایگی، محله، شهر یا کشور مییا قلمرو زندگی هم رافیایی وغمختلف ج
حیس  «فراینید» ززمانی که جی. ای مختلف، متفاوت استنماید، چرا که بازخوردهای فردی در بسترهمتفاوتی را طلب می پژوهشی

تعامیل و رابطیه فیرد بیا  نوع .گیرد، تفاوت بین پیوندهای عاطفی، شناختی و رفتاری باید تبیین گردددلبستگی مورد مطالعه قرار می
 .(Scannell, Gifford, 2010) مکان نیز در مطالعه دلبستگی حائز اهمیت است

کسی است کیه بیه مکیان دلبسیته و بیه مشخصیات  دلبستگی به مکان، فاعل یا اولین جزء درکه  گونه گفتتوان اینپس می
 راحساس، شناخت و رفتیار د تأثیرشناختی و چگونگی جز دوم فرایند روان .کندبر دلبستگی دلالت می شخصی و گروهی فاعل مؤثر

که در این پژوهش جزء اول و سوم میلاک  آن استجز سوم نیز موضوع مورد دلبستگی شامل مشخصات و ماهیت  .دلبستگی است
   باشد.عمل می

دلبستگی بیه  سطح فردی شامل رابطه شخصی فرد با مکان است؛ .دهددلبستگی به مکان در دو سطح فردی و گروهی رخ می
 بیه نسیبت فیرد حس تثبیت به  دلبستگی به مکان این نوع از. تر استمکان در بسترهایی که یادآور خاطرات شخصی هستند، قوی

 گیرددتجربیات شخصی بیرای فیرد پرمعنیاتر میی چنین مکان از طریقهم Ross, Uzzell ,1996-(Twigger) خود مؤثر است
(Manzo, 2005.) 

ییا فرهنگیی  مکان ارجاع به بستری دارد که افراد احساسی وت، ترین جزء دلبستگی، موضوع مورد دلبستگی و یا مکان اسمهم
و در سطوح محیط کالبدی و  های مختلف خانه، محله و شهرین بعد در مقیاس، ا )(Altman, Low, 1992 هستندبه آن دلبسته 

 شیهر قیرار مقیاس خانیه بیالاتر از نتایج مطالعات حاکی از آن است که حس دلبستگی در ت.یا اجتماعی مورد مطالعه قرارگرفته اس
 .کالبدی است چنین دلبستگی به فضای اجتماعی بالاتر از مکانهم. است همسایگی گرفته و دلبستگی در مقیاس شهر بالاتر از

چون های کالبدی همسایر ویژگی .هویت جمعی داشته باشد گردندکه تسهیلات روابط اجتماعی ومی مردم به فضاهایی دلبسته
 زمانی که دلبستگی بیشتر از خود مکان، .های جمعی بر این تعامل اثرگذار هستندو میزان تسهیلات و سایر محدوده تراکم، نزدیکی

  ,Scannell, Gifford). گیرددهستند، به آن مکیان اجتمیاعی اطیلاق میی جابه طور مستقیم وابسته به کسانی باشد که در آن

2010(. 
معیانی و  توانید ناشیی از نمادهیافرد ممکن است به دلایل مختلفی به یک مکان دلبسته باشد. پیوند احساسی فرد با مکان می

دلییل کیه دوسیتانش  های چندگانه انسان باشد. برای مثال ممکن است فرد به مکانی دلبسته باشد به ایننتیجه هویت مختلف و در
 جیا ریشیه باشید، ییا در آن هیای زنیدگی خیود را در آن گذرانیدهکه ممکن است فرد بهتیرین سیالکنند. یا اینجا زندگی میدر آن

 فردی شخص است نه هوییت مکیانی توان گفت دلبستگی به مکان ناشی از هویتدر همه این موارد میخانوادگی داشته باشد که 

).(Hauge, 2007 
  

 هویت مکان -2-4
 « مکیان»موضیوع  بیه« هوییت»کلمه هویت دو معنی دارد: مشابهت )تداوم( و تفاوت )تمیایز و یکتیایی(. در معنیی نخسیت، 

 کنید. مکیان، وسییله ایسیت تضمین میی که تداوم و تمایز مکان را درزمان مکانی است هایگردد و به معنی مجموعه ویژگیبرمی
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 ایجیاد عیزت نفیس مثبیت و ایجیاد حیس خودبسیندگی برای متمایز کردن خود از دیگیران، بیرای حفیس حیس پیوسیتگی، بیرای
Ross, Uzzell, 1996)-(Twigger. 

خیاطرات جمعیی، نیوع و  مکان از طریق فرهنی،، سیابقه تیاریخی،های ارتباط بین انسان و هویت مکان به عنوان یکی از راه
تیوان گیردد. مییبصیری و کالبیدی ادراک میی هایها و نمادهای شهری و ویژگیها، فرمماهیت فناوری ساخت، عملکردها، نشانه

رک هویت مکیان از طرییق بیرونی ادراک مکان. ابعاد درونی شامل د هویت مکان را به دو جنبه مختلف تقسیم نمود: ابعاد درونی و
هیای خویشیتن شناخت اجتماعی مکان(، و ادراک هوییت مکیان از طرییق تشیابه بیا ارزش )بعد تعلق فرد به گروه یا اجتماع خاص

 یابیدها )بعد شخصیتی مکان( نمیود مییباشد. بعد بیرونی از طریق تمایز با دیگر مکاناز شخصیت خود( می )مکان انعکاسی خویش
حیس مکیان،  هیا راترین آنتوان نزدیکشده است که می شناسی تحت مفاهیم مختلفی مطرحانی در ادبیات روانمعنای هویت مک

بیین افیراد مختلیف  :سطح فردی: دارای سطوح مختلف زیر استهویت مکان   (Lewicka, 2010). ردمکان برشم دلبستگی به
 .باشیدهیا و جوامیع مییمعانی مشترک و تعاملات اجتماعی درون گروهها، نمادی از نشانه :اجتماعی سطح گروهی یا .متفاوت است

بیر معیانی و  ها، دولت و سایر نهادها دیکتیه شیده، سیطحی و مبتنییتوافقات و تصورات توده مردم که به وسیله رسانه: عامه سطح
 .نمادهای مشترک است

و هویت مکان در ادبیات  ارتباط بین دلبستگی به مکاندیدگاه متفاوت بر  0حداقل ( 1441)مطابق با نظرات هرناندز و دیگران 
 زیر نشان داده شده است. 1 که در جدول وجود دارد

 
 (1132های مبنی بر ارتباط مابین دلبستگی و هویت مکان. مآخذ: )رحیمی،دیدگاه-2جدول

 نویسنده / سال ها بر ارتباط بین دلبستگی به مکان و هویت مکاندیدگاه

 (Brown & Werner, 1985) مکان به صورت مفهوم مشترکدلبستگی و هویت 

 (Lalli, 1992) دلبستگی به مکان جزئی از هویت مکان

 (kyle, graefe & Manning, 2005) دلبستگی و هویت مکان ابعادی از یک مفهوم مرتبه بالاتر

 (Jorgensen & Stedman, 2001) هویت مکان جزئی از دلبستگی به مکان 

 (Hernandez et al, 2007) هاهویت مکان دو روش متفاوت ارتباط با مکاندلبستگی و 

 

مثبت محیطی عمومی و  بینی مفاهیم رفتاریتحقیق اسکنل و گیفورد که به دنبال کشف توانایی دلبستگی به مکان برای پیش
 گیریمفیاهیم مثبیت محیطیی مییانجی بینییات وابستگی به مکان را در پیشتأثیرباشد، نشان داد که هویت مکان، ویژه مکان می

تقوییت رفتیار مسیئولانه  چنیین هوییت مکیان درمکان، هم کند. تحقیقات دیگر، بدنبال کشف نقش احساسات و عواطف ویژهمی 
هیای های زمانی و مالی تیا نظیامای از محدودیتمثبت محیطی اثر بگذارد، گستره اند. عواملی که ممکن است بر رفتارمحیطی بوده

 .(Blake, 2001) گرددش و باور را شامل میارز
جیای یکیدیگر  به مفهوم ادبیات تحقیق مورد مناقشه است. گاهی این دو نحوه ارتباط دو مفهوم دلبستگی به مکان و هویت در

گیاهی نییز انید، لحیاظ شیده سطح یکیدیگر عنوان دو مفهوم پدیدار شناختی هم اند. گاهی این دو مفهوم بهاستفاده قرارگرفته مورد
عنیوان  از دلبسیتگی بیه مکیان بیه عنوان زیر مفهومی از هویت مکان تلقی شده است. در برخی موارد مفهوم دلبستگی به مکان به

نیازی برای هم هویتی با آن مکان یادشده است. این بدان معنا است که ممکین اسیت فیرد نسیبت بیه ییک مکیان احسیاس پیش
  (Lewicka, 2010). خود لحاظ نماید حی نرسیده است که مکان را بخشی از وجوددلبستگی داشته باشد اما هنوز به سط

ی آگاهانیه براساس تیرجیح مردم Waxman, 2004). (ی افراد استارزیابی افراد از مکان، مثبت و یا منفی، متأثر از پیشینه
زمینیه، اعتقیادات و محیط بر اسیاس تمیایلات، پییشافراد رابطه خود را با . شوندخود محیط اجتماعی را انتخاب و به آن وابسته می

 ). (Hashas, 2004دهندمی های خود توسعهارزش
 

 جامعه-2-5
چون دلبستگی اجتماع محلی، هایی همبستر اجتماعی نقش مهمی در شکل دادن دلبستگی به مکان دارد که با استفاده از مؤلفه

شود. بستر اجتماعی براساس مدلی سیستماتیک از ارتباط مییان گیری میاندازهعملیاتی و ، داری و حس آشناییبه مکان، ریشه تعلق
 هیای اجتمیاعی شیدیداً. این مدل سیستماتیک بر این فرض استوار اسیت کیه دلبسیتگیگیردشکل میو اجتماع محلیشان  ساکنان

(. حس آشنایی به  ,Janowitz, 1974)Kasarda ها استهای اجتماع محلی و تعامل میان آنفردی به شبکه مرتبط با پیوندهای
کیه پیونیدهای عیاطفی  است ایدلبستگی محله تصاویر محیطی مرتبط با مکان و ومکان بیانگر خاطرات خوشایند، تداعی خاطرات 

جامعه  دلبستگی اجتماعی نیز شامل ارتباطات عاطفی ساکنان یک (Brown, et al., 2003). زندفرد را با محیط اطرافش گره می
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به لحاظ اجتماعی، دلبستگی به مکان زمینیه ،(Kasarda, Janowitz, 1974)شود داشتن می که در نهایت منجر به ریشه است
ی بیشیتری بیه مسیائل علاقیه کند تا ساکنان بر امور جاری و محلی نظارت بیشیتری داشیته باشیند و بیای مساعدی را فراهم می

ارتباطات اجتماعی با مکان را تحت پیوند  ( این1441پرکینز و لان، ) ong, 2002).(Perkins, Lاجتماعی پیرامون خود باردازند 
انید. و تیاریخ مشیترک در نظیر گرفتیه هیااجتماعی، حسی از تعلق یا عضویت گروهی از مردم با یکدیگر براساس علاییق، دغدغیه

های دلبستگی به مکیان بسییار ریشه گسترشریافتند که پیوندهای فرهنگی و نسبی )اجدادی( در ( د2889)  هایچونمحققانی هم
کالبدی که شامل خانه، محلیه و شیهر  ( مشاهده کردند که دلبستگی اجتماعی از دلبستگی1441اهمیت هستند. هیدالگو و هرناندز )

 تر است.قوی شود، عمیقاًمی
است. تمامی این تعاریف بر تعامل میان نیست، بلکه کارکرد روابط و تعاملات  مکان در ماهیت خود صرفاً یک پدیده جغرافیایی

هیای جغرافییایی و های حاضر در آن مکان اشاره دارند. بنابراین در تعریف مکان، هم به جنبیهگروه افراد و مکان و نیز میان افراد و
دهنید، میی هیا بیه مکیان در جنبیه فیزیکیی آنشود و بر اساس معنیایی کیه افیراد و گیروههای اجتماعی آن توجه میجنبه هم به

 (.Thomas, Cross, 2007)د شوسازماندهی می
  ,Secchiaroli)شناسی محیط نه تنها با بعد کالبیدی مکیان بلکیه بیا بعید اجتمیاعی مکیان نییز سیروکار دارد اصولاً روان

)Bonnes, 1995مکیان  . ارتباط مثبت بین فرد و مکان کالبدی و احساس رضایت روحیی او، بیا ارتباطیات اجتمیاعی موجیود در
 چنان که کسب تجارب و برقراری تعاملات اجتماعی کیه بیرای فیرد در مکیان اتفیاق (Chavis, Pretty, 1999) دررابطه است

اند: هویت مکان که وابسیته بیه نماید. در این رابطه دو عامل حائز اهمیتافتد، امکان معنا بخشیدن به آن را برای وی میسر میمی 
، برخی از محققیین، دلبسیتگی بیه مکیان را مبتنیی بیر (Chawla, 1992)بوم، خاطرات مشترک و زمان است و دلبستگی به آن 

دلبسیتگی بیه  ) Marcus, 1992 (انید های اجتماعی و تعاملات فرهنگی دانستهمشارکت مردم در مکان، میزان اشتغال به شبکه
یابد و قدرت دلبستگی به مکان با مییزان و قیدرت ایین ها در مکان، توسعه میعامل مثبت افراد و تطابق اجتماعی آنمکان با رشد ت

 . Mesch, Manor, 1998) (ارتباطات، ارتباط مستقیم دارد
ها بیر گر، آنبه عبارت دی  (Marris, 1996).کنندبه طور کلی، افراد دلبستگی به مکان را بر پایه دلبستگی به مردم خلق می

یابند و بیر های معین خود، به آن اشتغال میاساس منافع خود، ارتباطات اجتماعی را شکل داده و بر اساس توقعات، هنجارها و نقش
دهند. بنیابراین نحیوه حضیور این اساس، ارزیابی خود از چگونگی ارتباطات اجتماعی و حضور خود در مکان را مورد مجادله قرار می

ان به همراه سایرین، عاملی قوی در تصمیم فرد برای مانیدن در آن اسیت. در ایین راسیتا حتیی ممکین اسیت افیراد در فرد در مک
ها به لحاظ طبقه، قوم، میذهب، گیروه اقتصیادی، الگیوی زنیدگی، هایی که در آن، افرادی با خصوصیات مشابه آنجستجوی مکان

هیا و حضور دارند، باشند. اما با آن کیه همگین بیودن افیراد، مشیوق ملاقیاتتحصیلات، درآمد، نحوه تربیت کودکان و نژاد مشابه 
هیای اجتمیاعی های فیزیکی و اجتماعی و در نتیجه ارتقای دلبستگی به آن مکان، است در عین حال مکیانافزایش تعامل با مکان

  ,Marcus, Sarkissian).تجربیه کننید غیرهمگن نیز فرصتی است تا افراد با یکدیگر بودن و تعاملات اجتماعی غنی و آزاد را 

1986(. 
 تیأثیر هیاآن جمعیی رفتارهیای بیر اسیت ممکین کیه اسیت میرتبط مکیان بیا ایگونیه بیه جوامیع رفتیاری تعهیدات و نیات

گیردد و کسیب های مکان سبب کسب معنا از مکیان مییبه این ترتیب که نوع فعالیت (Ramkissoon, et al., 2013).بگذارد
بیه عنیوان  Relph, 1976)    (Trentelman, 2009;Altman, Low, 1992معنا، خود زمینه ساز دلبستگی به مکان است 

های مداوم و حاکم ای یا فعالیتدهد دلبستگی به مکان در فضاهای شهری، با وجود رویدادها و مراسم دورهمثال مطالعات نشان می
هیا و ای دوسیویه بیین فعالییت. قابل ذکر است که در عین حال رابطه)Delgado, 1993 ,Gobster)گردد، بر مکان تقویت می

ها سبب ارتقاء حس دلبستگی به مکان گردییده و بیه طیور متقابیل ایین دلبستگی به مکان وجود دارد. به این معنا که برخی فعالیت
  (Altman, Low, 1992).گردد ها در مکان میم حضور آنهای اجتماعی و نیز تداواحساس خود سبب مشارکت افراد در فعالیت

 

 هابحث پیرامون یافته -3
 و شیهری جغرافییا، محیطیی، زیسیت مطالعات در است، محققان ایرشته چند و گسترده مکان حس مورد در تحقیقات اگر چه

 این با .اندکرده بیشتری توجه عمل و تحقیق حوزه یا مرتبط دغدغه یک عنوان به موضوع این به که هاستمدت ریزیبرنامه ادبیات
 و مکیان هوییت مکیان، به دلبستگی مفاهیم به نسبت مکان حس مورد در کمتری سازگاری و وضوح گسترده، ادبیات این در حال،
 مخیرب نقیش کیه هاسیتمدت شهری، ریزیبرنامه به مندعلاقه محققان دارد. وجود مکان بر متمرکز احساسات و هاشناخت سایر

 آوردن بیا( 2822) جیاکوبز. انیدداده قیرار بحیث توسط افراد، مورد مکان درک در را سازی اعیانی شهری، نوسازی مانند ها سیاست
 ارائیه بیرای شیهری فضیایی هایتوسعه که زمانی مکان در حس و ساکنان بیان داشت که وفاداری نیویورک، از فراوانی هاینمونه
 اییالات از تجربیی هیایمثیال بیر تکییه با( 2891) گهل و( 2894) وایت شود.می مختل نباشد، «کافی» هاکاربری و جمعیت تنوع
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 توسیعه به معناساز فرآیندهای های انسانی به عنوانکه مکان این توانایی را دارد که با تطبیق فعالیت اندکرده پیشنهاد اروپا و متحده
 نگهیداری و ساخت معانی در چنین گرفتن ( نادیده1429گردد. زوک و همکاران )زمان منجر  طول در مکان از جمعی و فردی حس
تصوراتی که مردم از محیط خود  دانند.می «آن انسانی معنای رد» یک عنوان به بودن مکان بی جابجایی یا درک به منجر را  مکان

ییا آن گونیه کیه توسیط  لینچ معرفی کرده، تصاویر شمایلی،گونه که توانند آنها میوارهواره ذهنی است. این طرحدارند، نوعی طرح
متفیاوتی در میورد چگیونگی هیای دیدگاهاستراوس در تصاویر شهر امریکاییبحث شده، تصاویر تداعی کننده )معانی نمادین( باشند. 

هماهنگی فراینیدهای  دوست داشتن الگوهای محیط در اثر دارد. بر طبق نظریه گشتالت،وجود رشد دوست داشتن و دوست نداشتن 
هیا و خیاطرات در های روانکاوی ترجیحات انسان را در زمینه ارزش تداعی بین فرمنظریه .آیدهای محیط به وجود میعصبی و فرم

 های رفتارشناسی این ترجیحات را از نظر فرایند اجتمیاعینظریه. کنندیا ضمیر ناخودآگاه جمعی تبیین می ضمیر ناخودآگاه فردی و

 یابنید بیهخوشیایند میی کنند. این کیه میردم چیه چییز از محییط راو الگوهای محیطی مورد علاقه مردم تحلیل و تبیین میشدن 
ساختن امکانیات و تسیهیلات بیه تمیاس  محلی .(Erfani, 2022) ها بستگی داردها و چگونگی رشد این نگرشهای آننگرش 

نتیجه به ناهنجاری اجتمیاعی کمتیر و روابیط اجتمیاعی بهتیر  امور اجتماعی و درچهره به چهره بیشتر بین مردم، شرکت بیشتر در 
ای تواند نتایج رفتیاری وییژههای جمعیت مورد نظر، این ادعا که طراحی میانگیزش شود. بدون در نظر گرفتن تمایلات ومنجر می

اشید، اگیر تماییل آشیکار و پنهیانی بیرای تعامیل برانگیز است. برای مثال، طرح محیط به هر شکل کیه ب داشته باشد، بسیار سؤال
کالبیدی،  که بیه همیراه تغیییربین مردم وجود نداشته باشد، احتمال کمی برای وقوع این گونه رفتارها وجود دارد، مگر این اجتماعی

 .تغییری در محیط اجتماعی نیز به وقوع بایوندد
اثرگیذاری ایین تصیورات بیر  ان از آن محییط، و چگیونگیهدف نشان دادن چگونگی اثرگذاری طرح یک محیط بر تصور انس

 ییابی و دانسیتن اینکیه فیرد کجاسیت و چگونیه  هاست. مسائل مربوط به جهتالگوهای رفتاری فضایی و چگونگی اثرگیری از آن
 .تندهس با امنیت روانی محیط ساخته شده مرتبطو تعلق  تواند به سمت مقصد حرکت کند، با نیاز به امنیت و احساسمی

 

 نتیجه  -4
 مورد ریزیبرنامه و شهری ادبیات جغرافیا، محیطی، شناسیروان جمله از دانشگاهی تحقیقات های اخیر دردر سال مکان حس 
 حیس بررسیی بیرای متفاوتی رویکردهای و هانظریه مختلف، اهداف برای و پژوهشی مختلف هایزمینه در. است گرفته قرار توجه
 مکان حس از ما درک بودن بعدی چند و پویایی در مورد رویکردهای مختلف در این حوزه، پیچیدگی، بحث. است شده اتخاذ مکان

صورت کیفیی و نظیری بیه هب مکان حس ساختن در را جامعه تأثیر مطالعه، این در یافتهتوسعه مفهومی چارچوب. کندمی ترعمیق را
   گذارد.نمایش می

 توسیعه میورد در بحیث بیه چیارچوب در ایین و توسعه شهری است. ریزیدر برنامه تسهیل برای پتانسیل دارای چارچوب، این
  میدیریت و رییزیبرنامیه در اصیلی عامیل ییک عنیوان بیه محلیی سیاکنان هیاینگیرش و ادراکات اجتماعی با توجه به  سیاست
 دادن پیونید و موجیود ادبییات در بیالقوه هایشیکاف شناسیایی بیا توانیدمی چنینهم چارچوب این پردازد.می شهری هایزیستگاه

هیا، آن پیونیدهای و اجتمیاعی و فیردی زاوییه از مکان حس بیان و درک تقویت با ساختاری الگوی یک در محورمکان ساختارهای
  ریزی و توسعه شهری را جهت دهی نماید.تحقیقات در زمینه برنامه

 گیردد کیه دارای احسیاس مشیترکی از مکیان گیری سطحی از جامعه مییموجب شکل افراد در «الاذهانی بین» توسعه فرآیند
 منجیر تواندباشد که میمی زمان-های مکانمؤلفه  طریق از افراد جمعی هایذهنیت تلاقی عنوان به الاذهانی باشند. فرایند بینمی
 و تیرینلاییه چنید از یکیی مکان واژه که جاییآن از(. هویت -جامعه) شود دیگر جامعه از جامعه یک شناسایی آشنایی، و اعتماد به

 نتیجیه، در. رسیدمیی نظر به مبهم و پیچیده ناگزیر مکان حس مورد در بحث هرگونه است، معناشناسی در مفاهیم ترینچندمنظوره
. گییردمی بر در را مکان یک اکولوژیکی و فرهنگی -اجتماعی هایویژگی انتزاعی، و بعدی چند اصطلاح یک عنوان به مکان حس
. کننیدمیی توصییف مکیان از غیرکمی تجربه یک طریق از دیگران و مکان یک با را خود همبستگی و عاطفی شناختی، رابطه افراد

 سیاخته مکیان بیه دلبسیتگی مکانی، هویت از ترکیبی طریق از( جامعه سطح) جمعی و فردی صورت به کیفی مفهوم این بنابراین،
 .گیردمی قرار هاسازمان و نهادی ترتیبات فرهن،، جمله از مختلف ایزمینه عوامل تأثیر تحت خود نوبه به که شودمی

 مکیان، حیس از شیناخت بیر مبتنیی جنبه این. دارد اشاره مکان یک به نسبت فرد احساس از کوتاه ایخلاصه به مکان هویت
 کمیک هیویتش احسیاس بیه نمادین، یا فیزیکی از اعم مکان، یک از خاصی هایویژگی که کند باور فرد که شودمی ساخته زمانی

 آن منطقیه را از توانید سیاکنانپندارد کیه مییمی فرد دارند، و دیگران فرد که باشد هاییارزش و باورها نمایانگر مکانی اگر. کندمی
 . کند شناسایی مکان آن طریق

 مکیان بیه انظیر خیود، مورد اجتماعی هایفعالیت یا زندگی، و کار برای مکانی مانند شرایط، برخی برای است ممکن فرد یک
 توانیدمیی مکیان حس اما گیریم،در نظر می مثبت مفهوم یک عنوان را اگرچه در پژوهش به جامعه اعضای .کند وابستگی احساس
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در تضیاد  های خاصی از یک مکیانمثال، زمانی که ویژگی کند. برای سازی مفهوم را مکان -مردم دوسوگرایانه یا منفی رابطه یک
 های فرد نباشد، فرد دیدگاهی منفیی نسیبت بیه حیس مکیان پییدابا هویت فرد باشد و یا جامعه و مکان انعکاسی از نیازها و ارزش

  کند.می 
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