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 یده ـچک
 

در  فیمطرح است و تحر یشرکت تیحاکم یاز ارکان اصل یکیبه عنوان  یاطلاعات مال تیامروز، شفاف یایدر دن
و  یپژوهش به روش مرور نیشده است. ا لیتبد یو نظارت یاقتصاد ینهادها یبرا یجد یبه چالش یمال یگزارشگر

انجام  یهای. بررسپردازدیم یمال یدر گزارشگر فیدر کاهش تحر یتیحاکم یهامرتبط با نقش کنترل اتیمند بر ادبنظام
مستقل و تخصص اعضا، و  یحسابرس تهید کموجو ره،یمدئتیه یچون استقلال اعضا ییکه سازوکارها دهدیشده نشان م

کمک کند.  یگزارشگر تیفیک شیو افزا یمال فاتیبه کاهش تحر تواندیم یبه طور قابل توجه ینقش حسابرسان داخل
و وجود حسابرسان مستقل از عوامل  ینظارت فن تیتقو ره،یمدئتیه یکه استقلال و تخصص اعضا کنندیم دیأکت هاافتهی

به  زین ینهاد تیمالک تیاطلاعات و تقو یافشا ن،یهستند. علاوه بر ا یمال فاتیو کاهش تحر تیشفاف شیدر افزا یدیکل
 یوجود ساختارها نیب یکه ارتباط معنادار دهدینشان م شپژوه یریگجهی. نتشوندیم ییشناسا گریعنوان عوامل موثر د

 دیها باو شرکت یاقتصاد یکه نهادها کندیم شنهادیوجود دارد و پ یمال یگزارشگر یهافیو کاهش تحر یقو یتیحاکم
را  گذارانهیاعتماد سرما شیو افزا یمال یگزارشگر تیفیداشته باشند تا بهبود ک یشتریسازوکارها توجه ب نیا تیبه تقو

 فراهم آورند.
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 مقدمه -1
آید، شفافیت اطلاعات مالی به عنوان یکی از ارکان اصلی حاکمیت شرکتی و اعتماد عمومی به حساب میدر دنیای امروز که 

های عمده نهادهای اقتصادی و نظارتی تبدیل شده است. تحریف در گزارشگری مالی تحریف در گزارشگری مالی به یکی از چالش
یافته بروز کند و نتایجی اهات حسابداری، یا تقلب سازمانممکن است به صورت سهوی یا عمدی، در قالب مدیریت سود، اشتب

 ,Spathis) گیری غلط و آسیب به بازار سرمایه را در پی داشته باشد؛کنندگان، فرار مالیاتی، تصمیمهمچون گمراهی استفاده

 (.Wallace, 1995؛ 2002

سازمانی و ه عنوان سازوکارهای نظارتی درونهای حاکمیتی بشدن اقتصاد، کنترلالمللیبا رشد بازارهای سرمایه و بین
ای از سازوکارها، نهادها و روابط بین مدیران، اند. حاکمیت شرکتی مجموعهسازمانی بیش از پیش مورد توجه قرار گرفتهبرون
از منابع طراحی گویی، و اطمینان از استفاده بهینه داران است که با هدف افزایش شفافیت، پاسخمدیره، حسابرسان و سهامهیئت
کننده مدیران ایفا های تحریفهای حاکمیتی نقش مهمی در مهار انگیزهدر این میان، کنترل .(Bedard et al, 2004) اندشده
مدیره، نقش کمیته حسابرسی، مدیره، استقلال اعضای هیئتهایی مانند ساختار هیئتها در قالب مکانیسماین کنترل .کنندمی

ای از روابط میان طور کلی، مجموعهحاکمیت شرکتی، به .(Klein, 2002) یابنددی، و تمرکز مالکیت بروز میحضور مالکیت نها
گویی مدیریت نسبت به استفاده مؤثر از منابع نفعان است که هدف آن تضمین پاسخداران و سایر ذیمدیره، سهاممدیریت، هیئت

های اخیر با افزایش الزامات نهادهای ناظر نظیر در ایران نیز طی سال .(OECD, 2015) داران استشرکت و حفظ منافع سهام
سازمان بورس و اوراق بهادار، نقش سازوکارهای کنترلی بیش از پیش برجسته شده است. با این حال، شواهد حاکی از آن است که 

منجر به اظهارنظرهای مشروط یا مردود از دهد که گاه شده در بورس تهران رخ میهای پذیرفتههمچنان تحریفات مالی در شرکت
سازی مؤثر تواند ریشه در ضعف در پیاده(. این امر می1394؛ عبدلی و نادعلی، 1398نصر، شود )فرجی و داودیسوی حسابرسان می

 .های حسابرسی داشته باشدهای حاکمیتی، نبود شفافیت اطلاعاتی و عدم تخصص کافی در کمیتهکنترل

های حسابرسی با اعضای مستقل و متخصص، تجربه در صنعت و توانمندی در تحلیل دهد که وجود کمیتهمی ها نشانبررسی
تواند به کاهش انحرافات و تحریفات مالی کمک کند. به طور خاص، تخصص حسابرسان در صنعت، استقلال های مالی، میگزارش

هایی هستند که در ادبیات پژوهش به خلی فعال از جمله مؤلفهکمیته حسابرسی از مدیریت اجرایی، و وجود سیستم حسابرسی دا
 Hegazy؛ Dhaliwal et al., 2010)  اندعنوان عوامل موثر در بهبود کیفیت گزارشگری مالی و کاهش تحریفات شناسایی شده

et al., 2015که از عبور اطلاعات  کنندرا ایفا می« فیلتر اطلاعاتی»در واقع، این عناصر نقش  (.1391 ،یو کاظم ی؛ سجاد
المللی در عرصه حسابداری، نظیر الزام به رعایت از سوی دیگر، تحولات بین .نمایندغیرواقعی و متقلبانه به بازار جلوگیری می

داران برای افشای دقیقبندی اعتباری و فشار سهام، توجه نهادهای مالی به رتبه(IFRS) المللی گزارشگری مالیاستانداردهای بین
های حاکمیتی دیگر تنها یک چالش داخلی نباشد، بلکه بر ریسک اعتباری و تر اطلاعات، سبب شده است که ضعف در کنترل

 (.Lisowsky et al., 2012؛ Mohamed & Schachelor, 2014) ها در سطح جهانی تأثیرگذار باشدگذاری شرکتسرمایه

یافته و نیز انتظارات های سازمانتنیده، افزایش تقلبار مالکیت درهمهای فزاینده عملیات مالی، ساختبا توجه به پیچیدگی
نفعان برای افشای شفاف اطلاعات، پژوهش پیرامون نقش سازوکارهای کنترلی در کاهش تحریفات مالی، بیش از افزایش ذیبهرو

ها تابعی از نحوه طراحی، اجرای کنترل دهد که اثربخشی اینالمللی نشان میرسد. بررسی تجربیات بینگذشته ضروری به نظر می
 .مؤثر و استقلال عملیاتی آنهاست

های حاکمیتی مند و تحلیلی بر ادبیات داخلی و خارجی موجود پیرامون نقش کنترلدر این راستا، هدف این مقاله، مروری نظام
 مالی گزارشگری در تحریف کاهش در – ناظر نهادهای استقلال و حسابرس تخصص داخلی، حسابرس حسابرسی، کمیته شامل –

 سازوکارهای بهبود برای پیشنهادهایی ارائه و موفقیت عوامل تبیین پژوهشی، هایشکاف شناسایی هدف با بررسی این. است
 سعی و اند،پرداخته حوزه این به تجربی و نظری منظر از که است مطالعاتی بر تمرکز. گیردمی صورت کشور مالی نظام در حاکمیتی

 .این مقوله بپردازند به کاربردی صورت به که آتی هایپژوهش برای شود فراهم ایزمینه تا است شده
 

 پژوهش روش -2
 یمال یدر گزارشگر فیدر کاهش تحر یتیحاکم یهامرتبط با نقش کنترل اتیمند بر ادبو نظام یپژوهش به صورت مرور نیا

 لیاز منابع معتبر، به تحل یمقالات علم یآورو جمع یمال یموجود در گزارشگر یهاچالش یی. ابتدا با شناساشودیانجام م
ها کنترل نیا ری. سپس، تاثشودیناظر پرداخته م یو استقلال نهادها یداخل حسابرس ،یحسابرس تهیشامل کم یتیحاکم یهاکنترل
 یبهبود سازوکارها یبرا یشنهاداتیپ ت،ینها. در گرددیم ییشناسا یپژوهش یهاو شکاف یابیارز یمال یگزارشگر تیفیبر ک
 کشور ارائه خواهد شد. یدر نظام مال یتیحاکم
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 ادبیات تحقیقو  ینظر یمبان -3

 شفاف یمال یگزارشگر تیو اهم فیتعر -3-1
موقع بودن، اتکا، به تیمانند قابل ییهایژگیکه از و شودیاطلاق م یو ارائه اطلاعات مال هیته ندیشفاف به فرا یمال یگزارشگر

 یبرا دیارائه اطلاعات مف ،یمال یگزارشگر یکنندگان برخوردار است. هدف اصلاستفاده یمربوط بودن و قابل فهم بودن برا
(. FASB, 2010است ) ینظارت یاعتباردهندگان و نهادها گذاران،هیاز جمله سرما یسازمانبرون یهاگروه یاقتصاد یریگمیتصم
 تیاز وضع یدرست یابیارز تواندیاست که م یاطلاعات مال فیارائه صادقانه، کامل و بدون تحر یبه معنا یدر گزارشگر تیشفاف

کرده،  یریها جلوگاز سوءتفاهم یتیشفاف نی(. چنBushman & Smith, 2001ارائه دهد ) نفعانیذ بهو عملکرد شرکت  یمال
 یگزارشگر ان،یم نی. در اشودیم یمال ینسبت به بازارها یاعتماد عموم شیافزا و موجب کندیم لیآگاهانه را تسه یریگمیتصم

 .شودیشناخته م یمال یهاو تقلب در گزارش فیتحر بامقابله  یبرا یدیکل یاز ابزارها یکیعنوان شفاف به یمال
عدم تقارن  شیمنجر به افزا تیعدم شفاف میریکه در نظر بگ شودیآشکارتر م یشفاف هنگام یمال یگزارشگر تیاهم
(. Healy & Palepu, 2001خواهد شد ) یگذارهیسرما سکیر شیافزا جهیو در نت گذارانهیو سرما رانیمد انیم یاطلاعات

مواجه هستند. در  گذارانهیسرما یاعتمادیو ب ترنییبالاتر، نرخ بازده پا هیسرما نهیمعمولاً با هز ن،ییپا تیشفاف یدارا یهاطیمح
 ماتیتصم تیفیک شیو افزا رانیمد یطلبکاهش فرصت ،ینظارت یشفاف منجر به بهبود سازوکارها یمقابل، گزارشگر

با  تواندیم یمال یگزارشگر در تیوجود شفاف ،یبحران مال یهادر دوره ن،ی(. همچنVerrecchia, 2001) شودیم یگذارهیسرما
، IASBهمچون  یینهادها ل،یدل نیکمک کند. به هم یمال یاطلاعات، به ثبات بازارها انیود جرو بهب یکاهش ابهامات اطلاعات

IFAC  وIOSCOمورد  یالمللنیدر سطح ب یمال یگزارشگر یاستانداردها نیدر تدو یعنوان رکن اساسرا به تی، همواره شفاف
 اند.داده رارق دیتأک

 

 مفهوم تحریف در گزارشگری مالی-3-2

شود که های مالی اطلاق میکننده اطلاعات در صورتدر گزارشگری مالی به هرگونه ارائه ناقص، نادرست یا گمراهتحریف 
ها بسته به منشأ و انگیزه، به دو نفعان اثر منفی بگذارد. تحریفگذاران، اعتباردهندگان و سایر ذیگیری سرمایهتواند بر تصمیممی

شوند. هدف نهایی گزارشگری مالی، ارائه تصویری منصفانه و واقعی از وضعیت مالی و ی عمدی و غیرعمدی تقسیم میدسته
کند و موجب کاهش قابلیت اتکای اطلاعات مالی عملکرد واحد اقتصادی است. لذا هرگونه تحریف، این هدف را تضعیف می

های داخلی، یا رکتی، ضعف در کنترلاند که ساختارهای ضعیف حاکمیت شالمللی نشان دادهمطالعات داخلی و بین .شودمی
( عنوان شده است که 1397) خواجوئی و ابراهیمیتواند بستر تحریف را فراهم کند. در پژوهش های شخصی مدیران میانگیزه

ساز تحریف و تقلب در تواند زمینهمدیره میسازوکارهای ناکارآمد حاکمیت شرکتی مانند تمرکز مالکیت و عدم استقلال هیئت
های مالی یکی از (، قابلیت مقایسه صورت1398) نوئی و عبدالهیرضایی پیته های مالی شود. از سوی دیگر، به گزارش رتصو

گذاران ها را برای سرمایهتر عملکرد شرکتتواند به کاهش احتمال تحریف کمک کند، زیرا امکان ارزیابی دقیقعواملی است که می
 .سازدفراهم می

 

 عمدی و غیرعمدیهای تحریف -3-3

 :(Fraudulent Misstatements)                                                         های عمدیتحریف -3-3-1

منظور دستیابی های عمدی معمولاً بهشوند. تحریفها با نیت قبلی و آگاهانه توسط مدیران یا کارکنان انجام میاین نوع از تحریف
های مدیریتی، پنهان کردن عملکرد ضعیف مالی، یا کاهش هزینه ظیر افزایش ارزش سهام، دریافت پاداشبه اهداف خاصی ن

از آنجا که این نوع تحریف با نیت سوء و در تضاد با منافع عمومی انجام  .(Healy & Wahlen, 1999) شوندسرمایه انجام می
 .دگذاران دارشود، تأثیر منفی بیشتری بر اعتماد سرمایهمی

 :(Unintentional Misstatements)                                                  های غیرعمدیتحریف -3-3-2

های عمدی، این نوع از تحریف ناشی از اشتباهات انسانی، ضعف در سیستم اطلاعات حسابداری، ناآشنایی با اصول برخلاف تحریف
که نیت فریب در این نوع وجود ندارد، اما آثار آن همچنان ها است. با آننسبت به آن و استانداردهای حسابداری یا سوءتعبیر

 .(Arens et al., 2020) نفعان اثر منفی بگذاردگیری ذیتواند اطلاعات مالی را از واقعیت دور کند و بر تصمیممی
 

 مصادیق تحریف در گزارشگری مالی -4-3

 :(Earnings Management) دستکاری سود  -1-4-3
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شود. در این روش، مدیران با استفاده از های عمدی شناخته میترین اشکال تحریفعنوان یکی از رایجمدیریت سود به
شده را با اهداف خاصی همچون عبور از بودجه یا گیری از خلأهای استانداردهای مالی، سود گزارشهای حسابداری و بهرهقضاوت

های رایج مدیریت ها یا تسریع شناسایی درآمدها از تکنیکعنوان مثال، تعویق شناسایی هزینهدهند. بهیگذار تغییر مجذب سرمایه
 .(Dechow & Skinner, 2000) سود هستند

 :(Misclassification or Misstatement of Items) ارائه نادرست اقلام مالی -2-4-3

شود. درستی گزارش نمیها بهشوند یا اطلاعات مربوط به آنی میبندصورت اشتباه طبقهدر این حالت، اقلام مالی به
های جاری یا اعمال نادرست تخفیف در عنوان بدهیهای بلندمدت بهبندی نادرست بدهیاند از: طبقههایی از این موارد عبارتنمونه

شدت ی به حقوق صاحبان سهام و... را بههای مالی کلیدی مانند نسبت جاری، بدهتواند نسبتها. این دست اقدامات میموجودی
 .تحت تأثیر قرار دهد

 :(Omission or Inadequate Disclosure) عدم افشای اطلاعات بااهمیت -3-4-3

تواند بر تصمیم های زیرکانه برای تحریف گزارشگری مالی، عدم افشای اطلاعات مهمی است که مییکی از روش
های مالی یا معاملات با ان مثال، عدم افشای دعاوی حقوقی در جریان، قراردادهای مهم، وابستگیعنوگذاران اثر بگذارد. بهسرمایه

بر ضرورت  (IFRS) المللی گزارشگری مالیآیند. استانداردهای بیناشخاص وابسته، از جمله مصادیق این نوع تحریف به شمار می
 .(IFRS Foundation, 2023) افشای کامل و شفاف اطلاعات بااهمیت تأکید دارند

 

 های حاکمیتیمفهوم کنترل -3-5

شود که برای به مجموعه سازوکارها، فرایندها و نهادهایی اطلاق می (Governance Controls) های حاکمیتیکنترل
سئولانه ها، اطمینان از رفتار مشوند. هدف اصلی این کنترلکار گرفته میگویی در سطح کلان سازمان بههدایت، نظارت و پاسخ

گویی در استفاده از قدرت مدیریتی و ارتقاء شفافیت و پاسخنفعان، جلوگیری از سوءمدیران در قبال منافع سهامداران و سایر ذی
مدیره، کمیته حسابرسی و تنها از طریق ساختارهای رسمی همچون هیئتها نهاین کنترل .(OECD, 2015) سازمان است

 گردندسازی میهای اخلاقی، کدهای رفتاری و تعهدات افشاگرانه نیز پیادهد، بلکه در قالب سیاستشوننهادهای نظارتی اعمال می

(Solomon, 2020). ها به استقلال، تخصص و تنوع اعضای نهادهای طبق استانداردهای حاکمیت شرکتی، کارآمدی این کنترل
 .(IFC, 2021) نظارتی وابسته است

 

 حاکمیتی هایسطوح و اجزای کنترل -3-6

ها را به سه لایه عمده تقسیم توان آنهای حاکمیتی از منظر ساختاری و کارکردی دارای سطوح مختلفی هستند که میکنترل
 :نمود

 (Internal Governance Controls) سازمانیهای سطح درونکنترل -3-6-1

 :وند، از جملهشها، ساختارهای کنترلی رسمی درون شرکت را شامل میاین دسته از کنترل

نهاد اصلی نظارت استراتژیک بر مدیریت ارشد. اثربخشی آن به عواملی چون استقلال،  :(Board of Directors) مدیرههیئت
 .(Adams et al., 2010) مدیره و مدیرعامل وابسته استتخصص، و تفکیک نقش رئیس هیئت

فرآیند گزارشگری مالی، عملکرد حسابرسان داخلی و خارجی و مسئول نظارت مستقیم بر  :(Audit Committee) کمیته حسابرسی
 .مدیریت ریسک

 ,IFC) سازی اطلاعات مالی تأکید دارندمدار مدیران و شفافابزارهای هنجاری که بر رفتار اخلاق :های افشاکدهای اخلاقی و سیاست

2021). 
 (Market-Based Governance Controls) سازمانیهای سطح بینکنترل -3-6-2

 :کنند، نقش کلیدی دارند، از جملههایی که از بیرون شرکت ولی در تعامل با آن عمل میدر این سطح، نهادها و مکانیسم

 ,.La Porta et al) تواند نقش نظارتی ایفا کندگران مالی و نوسانات قیمتی میگذاران نهادی، تحلیلفشار سرمایه :بازار سرمایه

1998). 
 .گویی عمومیها و تسهیل پاسخنقش واسطه در افشای ناکارآمدی :های مالیهای بیمه، و رسانهبندی اعتباری، شرکترتبهمؤسسات 

 (External Regulatory Governance Controls) ساختاریهای کلانکنترل -3-6-3

 :گر، مقررات قانونی، و نظام قضایی استاین سطح شامل نهادهای تنظیم

 و OECD المللی همچونهای نظارت بانکی و مؤسسات بین، سازمان(SEC) نظیر کمیسیون بورس و اوراق بهادار :رگولاتورها

Basel Committee. 
 ,OECD) آور و مقابله با تقلب و تحریف اطلاعات مالیابزارهایی برای اجرای سازوکارهای الزام :قوانین حاکمیت شرکتی و ضدتقلب

2023). 
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 های حاکمیتیهای داخلی و کنترلترلتمایز بین کن -3-7

 (Internal Controls) های داخلیکنترلیکی از مسائل کلیدی در ادبیات حسابداری و مالی، تمایز مفهومی و عملیاتی بین 

 هاییاند، اما تفاوتکه هر دو نوع کنترل برای ارتقای کیفیت گزارشگری مالی طراحی شدهاست. در حالی های حاکمیتیکنترلو 
 :بنیادین دارند

 ،COSO (2013) های حاکمیتیهای داخلی و کنترلتمایز بین کنترل(: 1جدول )

تر است و بیشتر بر ، کنترل داخلی بخشی از چارچوب حاکمیت شرکتی گستردهCOSO (2013)ر اساس چارچوبب 
ای فراتر بوده و شامل الزامات قانونی، های حاکمیتی دارای گسترهکه کنترلهای عملیاتی و اجرایی تأکید دارد، در حالیکنترل

های حاکمیتی قوی با کاهش تحریف در گزارشگری دهد که کنترلمطالعات نشان می .شودمی نظارت بازار و تعهدات اخلاقی نیز
 Bhagat & Bolton و شده توسطمالی، افزایش شفافیت و بهبود کیفیت اطلاعات مالی همراه است. برای مثال، تحقیقات انجام

های مالی احتمال کمتری برای ارتکاب به تحریفتر، مدیره مستقلهایی با ساختار هیئتحاکی از آن است که شرکت (2008)
های حاکمیتی مؤثر در کشورهای دارای نظام کند که وجود کنترلتأیید می Chen et al. (2022) دارند. همچنین، پژوهش

، (1397) خواجوئی و ابراهیمیدر پژوهش  .تری از دستکاری سود و رفتارهای متقلبانه همراه استتر، با سطح پایینحقوقی قوی
ها در کاهش تخلفات مالی اهمیت دارد و نقش مکملی برای یکدیگر ایفا وضوح تأکید شده که اثربخشی ترکیبی از این کنترلبه

تواند های حاکمیتی قوی میدهد که ساختار کنترلنشان می(، 1398) رضایی پیته نوئی و عبدالهیکنند. همچنین نتایج پژوهش می
 .مالی را کاهش دهد میزان تحریف در گزارشگری

 

 های تحلیلیچارچوب نظری و مدل -4

 نظریه نمایندگی و تضاد منافع -4-1

های مالی است که به ها در حوزه حاکمیت شرکتی و کنترلترین نظریهیکی از بنیادی (Agency Theory) نظریه نمایندگی
کند که مدیران پردازد. این نظریه فرض میمدیره( میهیئت)مدیر یا « نماینده»)مالک یا سهامدار( و « اصلی»بررسی رابطه بین 

تواند منجر به تضاد منافع و رفتارهای ممکن است به جای منافع سهامداران، به منافع شخصی خود توجه کنند که این امر می
 .(Jensen & Meckling, 1976) طلبانه مانند تحریف در گزارشگری مالی شودفرصت

هایی برای کاهش این تضادها و نظارت بر عملکرد مدیران به منظور های حاکمیتی به عنوان مکانیزملطبق این نظریه، کنتر
های مدیره، ساختار مالکیت، سیاستها شامل نظارت هیئتکنند. این مکانیزمتضمین شفافیت و صحت گزارشگری مالی عمل می

 .(Fama & Jensen, 1983) کنندراستا مینافع سهامداران همهای مدیران را با مپاداش و حسابرسی مستقل هستند که انگیزه

 دهدهای مالی را کاهش میهای قوی حاکمیتی ریسک تحریف در صورتاند که وجود کنترلمطالعات متعددی نشان داده

(Pathan, 2009). 
 نفعاننظریه ذی -4-2

تر نسبت به شده است، دیدگاهی جامع مطرح Freeman (1984) که توسط (Stakeholder Theory) نفعاننظریه ذی
نفع خود باشد، نه فقط سهامداران. این نظریه بر های ذینظریه نمایندگی دارد و معتقد است که شرکت باید پاسخگو به تمامی گروه

 ,Donaldson & Preston) نفعان تأکید داردکنندگان، جامعه و سایر ذیاهمیت توجه به منافع کارکنان، مشتریان، تأمین

نفعان را در نظر گرفته و های مؤثر باید تمامی ذیدهد که کنترلهای حاکمیتی، این نظریه نشان میدر زمینه کنترل .(1995
های حاکمیتی باید به عبارت دیگر، کنترل . تعادلی بین منافع آنان برقرار کند تا پایداری و شفافیت گزارشگری مالی تضمین شود

 & Aguilera) های اجتماعی و اخلاقی سازمان را نیز پوشش دهندانونی و مالی رفته و مسئولیتهای قفراتر از محدودیت

Jackson, 2003). 

 های سیاسینظریه هزینه -4-3

 ویژگی های حاکمیتیکنترل های داخلیکنترل
 سطح عملکرد راهبردی و نظارتی سازمانی، تاکتیکیدرون

اطمینان از صحت عملیات، حفظ 
 هادارایی

 هدف اصلی هدایت شرکت، نظارت بر عملکرد مدیران

تفکیک وظایف، کنترل دسترسی، 
 مستندسازی فرآیندها

 ابزارها های افشاحسابرسی، سیاستمدیره، کمیته هیئت

 دامنه اثر نفعان خارجیکل سازمان و ذی واحدهای عملیاتی و مالی

 شده توسط مدیریت اجراییطراحی
گذاران شده یا تأییدشده توسط سهامداران، قانونتحمیل

 و نهادهای نظارتی
 منشأ
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ها ممکن است به دلیل اندازه، ای است که شرکتبر اساس فرضیه (Political Cost Theory) های سیاسینظریه هزینه
تواند منجر به تغییر در گزارشگری مالی شان، در معرض فشارها و مداخلات سیاسی قرار گیرند که میسودآوری یا اهمیت اقتصادی

های کارانه یا تحریفها با استفاده از گزارشگری محافظهطبق این نظریه، شرکت.(Watts & Zimmerman, 1990) شود
های های فشار دارند. کنترلها یا گروهت، رسانههای سیاسی، یعنی کاهش توجه منفی دولحسابداری، سعی در کاهش هزینه

کننده و نظارتی دارند که هدف آن جلوگیری از سوءاستفاده مدیران و افزایش شفافیت جهت حاکمیتی در این چارچوب نقش تنظیم
ساس به های حهای بزرگ و با فعالیتاین نظریه به ویژه در شرکت .(Chen et al., 2010) های سیاسی استکاهش هزینه

ای طراحی شوند که نه تنها منافع مالی بلکه های حاکمیتی باید به گونهکند که کنترلهای عمومی کاربرد دارد و تأکید میسیاست
 .(Watts & Zimmerman, 1990) منافع اجتماعی و سیاسی شرکت را نیز پوشش دهند

 

 (COSO ،SOX ،OECD) های جهانی حاکمیت شرکتیچارچوب -5

کند تا ها کمک میشود که به مدیریت و کنترل شرکتای از ساختارها، فرآیندها و قوانین گفته میشرکتی به مجموعهحاکمیت 
های متعددی برای استانداردسازی و ارتقای صورت شفاف و مسئولانه دنبال کنند. در سطح جهانی، چارچوباهداف سازمانی را به

 و اصول (SOX) اوکسلی-، قانون ساربینزCOSO توان به چارچوبرین آنها میتحاکمیت شرکتی تدوین شده است که از مهم

OECD شده را کاهش های مرتبط با گزارشگری مالی تحریفکنند تا ریسکها کمک میها به شرکتاشاره کرد. این چارچوب
 .(Tricker, 2019) نفعان را افزایش دهنددهند و اعتماد ذی

 COSO چارچوب -5-1

یکی از  COSO (Committee of Sponsoring Organizations of the Treadway Commission) چارچوب
 ,COSO) منتشر شده است 2013روزرسانی آن در و به 1992های کنترل داخلی است که در سال ترین و معتبرترین چارچوبمهم

 :این چارچوب پنج مؤلفه اصلی دارد .(2013

 .هاای و تعهد مدیریت به کنترلحرفهفرهنگ سازمانی، اخلاق  :محیط کنترل

 .های مرتبط با تحقق اهدافشناسایی و تحلیل ریسک :ارزیابی ریسک

 .کنندها را مدیریت و کنترل میهایی که ریسکها و رویهسیاست :های کنترلیفعالیت

 .گیریفراهم کردن اطلاعات کافی و به موقع برای تصمیم :اطلاعات و ارتباطات

 .ها و اصلاح آنها در صورت نیازمستمر بر اثربخشی کنترلنظارت  :پایش

COSO  های داخلی مؤثر و شفافیت ها باید به صورت یکپارچه و هماهنگ عمل کنند تا کنترلتأکید دارد که این مؤلفه
 .(Moeller, 2016) گزارشگری مالی تضمین شود

 

 (SOX) اوکسلی-قانون ساربینز -5-2

های بزرگ مالی مانند انرون و ورلدکام پس از رسوایی 2002که در سال  (Sarbanes-Oxley Act) اوکسلی-قانون ساربینز
ای برای بهبود حاکمیت شرکتی و افزایش شفافیت در گزارشگری مالی ارائه گیرانهدر آمریکا تصویب شد، چارچوب قانونی سخت

 .(Coates, 2007) دهدمی

 :شامل موارد زیر است SOX ترین مفادمهم

 .های مالیولیت شخصی مدیران ارشد برای صحت صورتمسئ

 .مدیرهایجاد کمیته حسابرسی مستقل در هیئت

 .تقویت نقش حسابرسان مستقل و داخلی

 .های مالیدهی داخلی موثر درباره کنترلالزام به گزارش

های دهند و زمینه تحریف طور قابل توجهی افزایشها سطح شفافیت و پاسخگویی خود را بهباعث شد تا شرکت SOX اجرای
 .(Krishnan & Visvanathan, 2009) مالی کاهش یابد

 

 برای حاکمیت شرکتی OECD اصول -5-3

ای از اصول حاکمیت شرکتی را تدوین کرده است که به عنوان مجموعه (OECD) سازمان همکاری و توسعه اقتصادی
این اصول شامل پنج حوزه کلیدی  .(OECD, 2015) کندمیها در سراسر جهان عمل راهنمایی برای کشورهای عضو و شرکت

 :هستند

 تضمین حقوق مالکانه و مشارکت فعال :حقوق سهامداران. 
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 رعایت حقوق برابر برای تمام سهامداران :برابری و عدالت. 

 نفعانارائه اطلاعات دقیق و به موقع به ذی :افشا و شفافیت. 

 مدیریت ریسک تضمین نظارت مؤثر و :مدیرهمسئولیت هیئت. 

 نفع و مسئولیت اجتماعیهای ذیتوجه به منافع همه گروه :نفعانتعامل با ذی. 

های حاکمیتی و کاهش المللی پذیرفته شده و چارچوبی جامع برای بهبود کنترلعنوان استانداردی بینبه OECD اصول
 .(Aguilera & Cuervo-Cazurra, 2009) آوردهای مالی فراهم میتحریف

 

 های مفهومی بررسی رابطه بین حاکمیت شرکتی و کیفیت گزارشگری مالیمدل -6

رود و نقش مهمی در ها به شمار میهای کلیدی سلامت و شفافیت مالی شرکتکیفیت گزارشگری مالی یکی از شاخص
زارشگری مالی در بسیاری گذاران و افزایش اعتماد عمومی دارد. رابطه بین حاکمیت شرکتی و کیفیت گکاهش عدم قطعیت سرمایه

های مفهومی متعددی برای تحلیل این رابطه پیشنهاد شده است که هر یک بر از مطالعات مورد بررسی قرار گرفته است و مدل
 .(Dechow et al., 2010) های خاصی از فرآیند کنترل و نظارت تأکید دارندجنبه

 (Agency Model) مدل نمایندگی -6-1

ها و کند کیفیت گزارشگری مالی تابعی از میزان کنترلبر اساس نظریه نمایندگی شکل گرفته، فرض میمدل نمایندگی که 
مدیره، کمیته حسابرسی و حسابرسی مستقل به عنوان های اعمال شده توسط ساختارهای حاکمیتی است. در این مدل، هیئتنظارت

 دهندکنند و بدین ترتیب کیفیت اطلاعات مالی را افزایش میمی دهنده تضاد منافع بین مدیران و سهامداران عملعوامل کاهش

(Jensen & Meckling, 1976; Klein, 2002).  این مدل معمولاً به رابطه منفی بین ضعف در حاکمیت شرکتی و افزایش
ری مالی بالاتر خواهد تر باشند، کیفیت گزارشگهای حاکمیتی قویکند هرچه مکانیزمهای حسابداری اشاره دارد و فرض میتحریف

 .بود
 

 (Stakeholder Model) نفعانمدل ذی -6-2

دهد. این تری از بازیگران را در فرآیند گزارشگری مالی مدنظر قرار مینفعان، گستره وسیعنفعان بر اساس نظریه ذیمدل ذی
فعان مختلف )مانند سهامداران، نمدل تأکید دارد که کیفیت گزارشگری مالی تحت تأثیر انتظارات و فشارهای متقابل ذی

ها برقرار کنند تا گزارشگری شفاف های حاکمیتی باید تعادلی بین منافع این گروهاعتباردهندگان، مشتریان، و دولت( است و کنترل
لکه بر از این منظر، کیفیت گزارشگری نه تنها بر اساس استانداردهای حسابداری ب .(Freeman, 1984) و قابل اعتماد تحقق یابد

 .شودهای اجتماعی و اخلاقی سازمان نیز سنجیده میاساس مسئولیت
 

 (Political Cost Model) های سیاسیمدل هزینه -6-3

ها با توجه به حساسیت سیاسی و کند شرکتهای سیاسی توسعه یافته است و فرض میاین مدل بر اساس نظریه هزینه
های سیاسی خود را کاهش دهند. ساختارهای حاکمیتی ی را تغییر دهند تا هزینهاجتماعی خود، ممکن است کیفیت گزارشگری مال

راستا با منافع کل کنند که گزارشگری مالی همکننده دارند و با اعمال نظارت بر مدیران، تضمین میدر این مدل نقش تنظیم
 .(Watts & Zimmerman, 1990; Dye, 1988) نفعان باشد و از سوءاستفاده جلوگیری شودذی

اقتصادی بالا کاربرد دارد که تحت فشارهای قانونی و -های بزرگ و با تأثیر اجتماعیهای سیاسی بیشتر در شرکتمدل هزینه
 .ای بیشتری قرار دارندرسانه
 

 (Dual Monitoring Model) مدل نظارتی و نظارتی دو سطحی -6-4

مدیره و نظارت دو سطح نظارت است: نظارت داخلی توسط هیئت کند که کیفیت گزارشگری مالی تحت تأثیراین مدل بیان می
های بیرونی توسط بازارهای مالی، نهادهای نظارتی و حسابرسان مستقل. ترکیب این دو سطح نظارت باعث افزایش کارایی کنترل

 .(Fama & Jensen, 1983; Bushman & Smith, 2003) شودحاکمیتی و ارتقای کیفیت گزارشگری می
 

 مدل تلفیقی و چندبعدی -6-5

اند که های تلفیقی ارائه دادهوکار و تنوع ساختارهای حاکمیتی، برخی پژوهشگران مدلهای محیط کسببا توجه به پیچیدگی
های تخصصی و حسابرسی( و عوامل محیطی )قوانین، مدیره، نقش کمیتهعوامل مختلف حاکمیتی )ساختار مالکیت، ترکیب هیئت

 .(Brown & Caylor, 2009) کنندفشارهای بازار( را در تحلیل کیفیت گزارشگری مالی دخیل میفرهنگ سازمانی، 
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 های حاکمیتی مرتبط با کاهش تحریف در گزارشگری مالیهای اصلی کنترلمؤلفه -7

 مدیرهساختار هیئت -7-1

های گزارشگری مالی و کاهش تحریفمدیره به عنوان بالاترین نهاد نظارتی در شرکت نقش کلیدی در تضمین کیفیت هیئت
 :اند ازهای حاکمیتی و کاهش تحریف تأثیرگذارند عبارتمدیره که بر کنترلکند. سه مؤلفه اصلی ساختار هیئتاحتمالی ایفا می

 مدیرهالف( استقلال هیئت

تواند منجر به تضاد می ای با مدیریت اجرایی است کهمدیره به معنای فقدان روابط شخصی یا حرفهاستقلال اعضای هیئت
توانند فشار لازم برای تهیه طرفانه بر عملکرد مدیران دارند و میهای مستقل توانایی بیشتری در نظارت بیمدیرهمنافع شود. هیئت

اند که افزایش درصد تحقیقات متعددی نشان داده .(Fama & Jensen, 1983) های مالی شفاف و دقیق را اعمال کنندگزارش
 .(Klein, 2002) های حسابداری ارتباط معکوس داردمدیره، با کاهش تحریفی مستقل در هیئتاعضا

 مدیرهب( اندازه هیئت

های بسیار کوچک ممکن است فاقد مدیرهمدیره نیز در کنترل کیفیت گزارشگری مالی تأثیرگذار است. هیئتاندازه هیئت
گیری کاهش های بسیار بزرگ ممکن است کارایی تصمیممدیرهلی که هیئتتخصص و منابع کافی برای نظارت کامل باشند، در حا

عضو( معمولاً بیشترین تأثیر مثبت را بر کیفیت گزارشگری  11تا  7مدیره )بین اند که اندازه متوسط هیئتمطالعات نشان داده . یابد
 .(Yermack, 1996) مالی دارد

 ج( تخصص مالی اعضا

شود. های مالی میتر صورتتخصص مالی و حسابداری موجب افزایش فهم و بررسی دقیق مدیره باداشتن اعضای هیئت
ترکیب تخصصی . های احتمالی را شناسایی و گزارش کنندهای مالی را بهتر تحلیل کرده و تحریفاعضای متخصص قادرند گزارش

 ,.DeFond et al) یف در گزارشگری مالی داردای، ارتباط مستقیمی با کاهش تحرمدیره، به ویژه حضور حسابداران حرفههیئت

2005). 
 

 کمیته حسابرسی -7-2

های داخلی مدیره، مسئولیت نظارت بر فرآیند گزارشگری مالی، کنترلکمیته حسابرسی به عنوان زیرمجموعه تخصصی هیئت
 :اند ازو ارتباط با حسابرسان را بر عهده دارد. اجزای مهم مؤثر در عملکرد کمیته حسابرسی عبارت

 الف( ترکیب کمیته حسابرسی

ترکیب کمیته حسابرسی باید شامل اعضای مستقل و دارای تخصص مالی باشد تا بتواند نقش نظارتی خود را به خوبی ایفا 
کند. استانداردهای حاکمیت شرکتی تأکید دارند که حداقل یک یا چند عضو کمیته باید دانش و تجربه کافی در حسابداری و 

مطالعات متعددی نقش ترکیب تخصصی کمیته را در بهبود  .(Sarbanes-Oxley Act, 2002) ی مالی داشته باشندگزارشگر
 .(Bedard et al., 2004) اندکیفیت گزارشگری مالی و کاهش تحریف اثبات کرده

 ب( استقلال کمیته حسابرسی

های کنندگان گزارشر بر عملکرد حسابرسان و تهیههای حسابرسی مستقل از مدیریت، قادر به نظارت مؤثر و بدون فشاکمیته
 & Carcello) کندگذاران کمک میمالی هستند. استقلال کمیته به کاهش خطر گزارشگری متقلبانه و افزایش اعتماد سرمایه

Neal, 2003). 

 ج( جلسات منظم و کارایی کمیته

شود تا دارد. جلسات منظم و مستمر این کمیته باعث می های کمیته حسابرسی نیز در کارایی آن نقشتعداد جلسات و فعالیت
اند که افزایش تعداد جلسات کمیته حسابرسی با ها نشان دادهمسائل مالی و گزارشگری به موقع شناسایی و رسیدگی شوند. پژوهش

 .(Klein, 2002) کاهش احتمال تحریف در گزارشگری مالی همبستگی منفی دارد

های حاکمیتی نقش بسیار مهمی مدیره و عملکرد کمیته حسابرسی به عنوان دو مؤلفه کلیدی کنترلدر مجموع، ساختار هیئت
بخشند و های مالی دارند. استقلال، تخصص مالی و کارایی این نهادها، کیفیت گزارشگری مالی را بهبود میدر کاهش تحریف

 .شوندباعث افزایش شفافیت و اعتماد بازار می
 

 ستقل و داخلیقش حسابرس من -7-3

های حاکمیتی، نقش کلیدی در تضمین صحت و عنوان نهادهای نظارتی حیاتی در نظام کنترلحسابرسان مستقل و داخلی به
های مالی طرفانه و تخصصی از صورتعنوان ناظر خارجی، ارزیابی بیکنند. حسابرس مستقل بهشفافیت گزارشگری مالی ایفا می

تحقیقات متعدد  .(DeAngelo, 1981) تواند ریسک تحریف و گزارشگری متقلبانه را کاهش دهدمیدهد و وجود وی ارائه می
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های مالی و کاهش دستکاری حسابداری اند که کیفیت بالای حسابرسی و استقلال حسابرس باعث افزایش اعتبار گزارشنشان داده
 .(Knechel, Vanstraelen, & Zerni, 2015) شودمی

ها در نیز به عنوان یک سیستم کنترل داخلی و ابزاری برای نظارت مستمر، به شناسایی نقاط ضعف و نارساییحسابرسی داخلی 
رکیب مؤثر . ت نماید که گزارشگری مالی مطابق با استانداردها و قوانین باشدکند و تضمین میفرآیندهای مالی و عملیاتی کمک می

 شودهای حاکمیتی و افزایش کیفیت گزارشگری مالی میچارچوبحسابرسی داخلی و حسابرسی مستقل باعث تقویت 

(Goodwin-Stewart & Kent, 2006). 
 

 شفافیت و افشای اطلاعات -7-4

گیری آگاهانه را برای شفافیت در گزارشگری مالی به معنای ارائه اطلاعات دقیق، کامل و به موقع است که امکان تصمیم
ی حاکمیتی مؤثر باید بر افزایش شفافیت و افشای اطلاعات تأکید داشته باشند تا ریسک تحریف هاآورد. کنترلنفعان فراهم میذی

هایی که ساختارهای حاکمیتی قوی دارند، دهند که شرکتمطالعات نشان می .(Healy & Palepu, 2001) کاهش یابد
افشای  .(Bushman & Smith, 2003) کنندتر افشا میاطلاعات مالی و غیرمالی خود را با کیفیت بالاتر و به شکل جامع

شود و نقش مهمی در بهبود عملکرد مالی مناسب اطلاعات همچنین به افزایش اعتماد بازار و کاهش هزینه سرمایه منجر می
 Dechow et) .های مالی باشدشده و کاهش اعتبار صورتساز گزارشگری تحریفتواند زمینهضعف در شفافیت می .ها داردشرکت

al., 2010). 
 

 مالکیت نهادی و سهامداران عمده -7-5

مالکیت نهادی و حضور سهامداران عمده به عنوان بازیگران کلیدی در نظام حاکمیت شرکتی، نقش نظارتی و کنترلی مهمی 
  Shleifer) کنندهای مالی کمک میطلبانه و تحریفدارند. این سهامداران با اعمال فشار بر مدیریت، به کاهش رفتارهای فرصت

& Vishny, 1997).   اند که افزایش سهم مالکیت نهادی با بهبود کیفیت گزارشگری مالی و کاهش تحقیقات نشان داده
مدیره و مدیران را برای رعایت توانند هیئتسهامداران عمده نیز با نفوذ خود می .(Bushee, 1998) ها مرتبط استتحریف

 .(Holderness, 2009) قرار دهند و نقش مهمی در تضمین شفافیت مالی ایفا کنند استانداردهای گزارشگری تحت فشار

 

 حقوق و پاداش مدیران -7-6

تواند بر رفتار مدیران و های حاکمیتی است که میساختار حقوق و پاداش مدیران یکی از ابزارهای انگیزشی مهم در کنترل
اداش که بر مبنای عملکرد واقعی و شفاف طراحی شده باشند، مدیران را های پکیفیت گزارشگری مالی تأثیرگذار باشد. سیستم

 .(Jensen & Murphy, 1990) کنندهای مالی دقیق و کاهش تحریف میتشویق به ارائه گزارش

سب ای برای دستکاری سود ایجاد کند؛ بنابراین، طراحی مناتواند انگیزههای مبتنی بر سود حسابداری میاز سوی دیگر، پاداش
اند که ارتباط تحقیقات نشان داده .های پاداش برای هماهنگی منافع مدیران و سهامداران و کاهش تحریف اهمیت داردسیستم

 .(Farber, 2005) های حاکمیتی قوی باشندیابد که کنترلمالی زمانی کاهش می هایمثبت بین پاداش مدیران و تحریف
 

 قیتحق نهیشیپ -8
شده انجام یهاپژوهش نهیشیپ یبررس ،یمال یگزارشگر فیدر کاهش تحر یتیحاکم یهاکنترل گاهیبهتر جا نییتب یدر راستا

مؤثر واقع  اریبس یپژوهش یهاشکاف نییو تب ،یدیکل یرهایمتغ یسازموجود، شفاف یو تجرب ینظر یروندها ییدر شناسا تواندیم
)تخصص،  یحسابرس تهیکم یهایژگیو ریتأث اند:تمرکز داشته یعمدتاً بر سه محور اصل حوزه نیدر ا یو خارج یشود. مطالعات داخل

 .یحسابرس تیفینقش تخصص حسابرس در صنعت و ک ،فاتیدر کاهش تحر یداخل ینقش حسابرس ،تجربه، استقلال(

 یمطالعات داخل-8-1
اقلام  قیسود از طر تیریبر مد یحسابرس تهیکم یهایژگیاثر و یبررس»با عنوان  یا( در مقاله1394و همکاران ) یفخار

گرفتند که نشان می دهد که مدیریت سود از طریق  جهی، نت1392سال  یط یشرکت بورس 112 یهابا استفاده از داده «یواقع
د کمیته وجو نیاز طریق هزینه های اختیاری نمود پیدا می کند و همچن بیشتراقلام واقعی درشرکتهای ایرانی جود داشته و 

 حسابرسی اثر کاهشی بر مدیریت سود دارد.
مالی و  یبر کاهش رخداد تحریف ها یوجود حسابرس داخل ریبررسی تاث»( در پژوهش خود با عنوان 1394) یو نادعل یعبدل

 یدارا یهاکه شرکت افتندیدر 1392تا  138۵ یهاسال یط یشرکت بورس 126 یبا بررس« در شرکت ها یاتیقانونی و مال
 ترند.مصون یاتیو مال یقانون فاتیو از تحر کنندیم افتیدر یکمتر یحسابرس یبندها ،یحسابرس داخل
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 یپردازهیبه روش نظر «رانیمتقلبانه در ا یمال یگزارشگر یالگو»خود با عنوان  ینظر قی( در تحق139۵) یو کاظم یسجاد
و آموزش حسابرسان از عوامل  یمال ینظارت نهادها ،یداخل یهالکه ضعف در کنتر دندیرس جهینت نیپرداختند و به ا انیبنداده

 .رودیبه شمار م رانیدر ا یمال یهادر صورت فاتیدر بروز تحر یدیکل
 یهادر شرکت یمال فاتیو تحر یمال یگزارشگر تیفیک نیرابطه ب»با عنوان  ی( در پژوهش1396) نصریو داود یفرج

 یحسابرس تهیکم ینشان دادند که استقلال و تجربه اعضا کیلجست ونیاز روش رگرس یریگبا بهره« در بورس تهران شدهرفتهیپذ
 نداشت. یمعنادار ریاعضا تأث یکه تخصص مال یرابطه دارد؛ در حال یالم یهادر صورت فیبا کاهش تحر یطور معناداربه

شرکت  210 یهاداده لیبا تحل «یاتیمال یهااستیو س یمال فاتیتحر نیارتباط ب یبررس»با نام  یا( در مقاله1399) یائیک
شود و  یصیو تشخ یابراز اتیمال انیقابل توجه م یهامنجر به تفاوت تواندیم یمال یدر گزارشگر فاتینشان داد که تحر ،یبورس
 کند. فایا یاتیمالدر فرار  یمنظر، نقش مهم نیاز ا

 

 یمطالعات خارج -8-2
سود  تیریبر مد یحسابرس تهیکم تیتخصص، استقلال و فعال ریتأث»( در پژوهش خود با عنوان 2004و همکاران ) بدارد

شرکت  300 یهاداده لیبه تحل ،«یمال یگزارشگر فاتیدر مهار تحر یحسابرس تهینقش ساختار کم یبا هدف بررس یتهاجم
 ،یو حسابدار یمتخصص در امور مال یمطالعه نشان داد که حضور اعضا نیا یهاافتهیساله پرداختند.پنج یادوره یدر ط ییکایآمر

 یمال یگزارشگر تیفیسود و بهبود ک تیریبا کاهش مد یطور معناداربه ته،یجلسات منظم کم یو برگزار یهمراه با استقلال نهاد
 دیآن تأک یاعضا بیدر ترک یااصول حرفه تیو رعا یحسابرس تهیکم گاهیجا یسازیواقع تیها بر اهمآن یریگجهیارتباط دارد.نت

 داشت.
 تیاهم یآکسل-طبق قانون ساربنز یمتخصص حسابدار فیتعر ایآ»با عنوان  ی( در پژوهش2008) سواناتانیو و شنانیکر

که  نشان داد هاافتهیپرداختند.  یحسابدار یکاربر محافظه یحسابرس تهیحضور حسابرسان متخصص در کم ریتأث لیبه تحل« دارد؟
 یمال یکاراز محافظه یسطح بالاتر برند،یبهره م یمتخصصان حسابدار ازخود  یحسابرس تهیکم بیکه در ترک ییهاشرکت
در مهار  یابر نقش تخصص حرفه دیپژوهش با تأک نیآنان کمتر بوده است. ا یمال یهادر گزارش فیاند و احتمال تحرداشته

 کرد. رائها ینظارت یاز الزام به حضور افراد متخصص در ساختارها یمعتبر ینظر تیسود، حما تیریمد
و  یمتخصصان حسابدار یهایژگیبا و یاقلام تعهد تیفیارتباط ک»( در پژوهش خود با عنوان 2010و همکاران ) والیدهال

 پرداختند. یمال یگزارشگر تیفیدر ک یحسابرس یهاتهیکم یتخصص بینقش ترک یبه بررس «یحسابرس تهیتنوع تخصص در کم
به بهبود  یو حسابرس یتخصص در حسابدار یدارا ینشان داد که وجود اعضا ییکایشرکت آمر 740 یهاداده لیبا تحل قیتحق نیا
 .شودیمنجر م یمال یهااعتماد گزارش تیقابل شیافزا جهیو در نت یمال یهادر صورت فیکاهش تحر ،یاقلام تعهد تیفیک

 یو راهبردها یمال یهاتقلب در صورت سکیکاهش ر یسازوکارها»با عنوان  یفیک یامطالعه ( در2014و شاچلر ) محمد
با  ها با مصاحبهپرداختند. آن یکاهش تقلب مال یعلل و راهکارها یبه بررس «یمالز یتجار یهاشرکت ی: مطالعه موردرانهیشگیپ

استقلال حسابرسان،  ،یقو یداخل یهاکه وجود کنترل افتندیدر ،ینظارت ینهادها ندگانیو نما یحسابرسان داخل ،یمال رانیمد
 دارد. ینقش مؤثر یمال یگزارشگر فیاز تحر یریشگیدر پ ،یو آموزش مستمر کارکنان مال ،یامنشور اخلاق حرفه نیتدو

 یحسابرسان و نهادها ت،یریمد انیمتقابل م یکرده و بر همکار هیاز تقلب را توص یریشگیبه پ کیستماتیپژوهش، نگاه س نیا
 .کندیم دیناظر تأک

کار  تیفیسود و ک تیریبر مد یتخصص مؤسسه حسابرس ریتأث»با عنوان  یا( در مطالعه201۵و همکاران ) یهگاز
 یهاشرکت یهاپرداختند.پژوهش با استفاده از داده فاتیحسابرسان در کنترل تحر ینقش تخصص صنعت یبررس به«یحسابرس

 ییصنعت خاص تجربه و تخصص دارند، توانا کیکه در  یر انجام شد و نشان داد که مؤسسات حسابرسفعال در بورس مص
داشت که انتخاب حسابرسان  دینکته تأک نیها بر اآن یریگجهیسود دارند. نت تیریو مد یرعادیدر کشف اقلام غ یشتریب

 را ارتقا دهد. یحسابرس تیفیکرده و ک یریجلوگ یمال فاتیاز تحر یریگطور چشمبه تواندیمتخصص در صنعت، م
 که: دهدینشان م نیشیمطالعات پ یبررس
و تخصص حسابرسان  یداخل یحسابرس ،یحسابرس تهیکم یاز جمله استقلال، تخصص و تجربه اعضا یتیحاکم یهاکنترل •

 دارند. یمال فاتیدر کاهش تحر یدر صنعت، نقش اثربخش
 نیاثر ا یگاه یداخل یهاکه در پژوهش یتر و مؤثرتر اثبات شده، در حالنقش به صورت روشن نیا ،یدر مطالعات خارج •

 متناقض بوده است. جینتا ایعوامل معنادار نبوده 
و  یقیتلف لیکه تحل یاند، در حالاستقلال( پرداخته ایعامل خاص )مثلاً تخصص  کی ریها صرفاً به تأثاز پژوهش یاریبس •

 شده است. دهیمدل جامع کمتر د کیمل در چارچوب زمان چند عاهم
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 یتعامل یرهایرا به عنوان متغ یحسابرس تهیکم یهایژگیو و« تخصص حسابرس در صنعت»متقابل  ریتأث یمطالعات اندک •
 اند.کرده یبررس

 یدر گزارشگر فیبر کاهش تحر یتیحاکم یهاکنترل ریدر خصوص نحوه و شدت تأث یو تجرب یوجود شکاف نظر ن،یبنابرا
 .کندیم هیرا توج یقینگر و تلفجامع یهاضرورت انجام پژوهش ران،یا یدر بافت بوم ژهیبو ،یمال

 

 یپژوهش یهاها و شکافچالش-9

 موجود یهادر مدل ینظر یخلأها-9-1
در  ینظر یوجود خلأها ،یمال یو گزارشگر یتیحاکم یهاپژوهشگران حوزه کنترل یرو شیپ یهاچالش نیتراز مهم یکی
 نفعانیذ هی( و نظرAgency Theory) یندگینما هیها عمدتاً بر اساس نظراز مدل یاریاست. بس یفعل یهامدل

(Stakeholder Theoryساخته شده )و تعاملات چندجانبه در  هایدگیچیکامل پ حیقادر به توض یهگا هاهینظر نیاند، اما ا
 یو سهامداران تمرکز دارد، در حال رانیمد نیبر تضاد منافع ب شتریب یندگینما هیعنوان مثال، نظربه. ستندین یتیحاکم یساختارها

 ,Aguilera & Jacksonکمتر مورد توجه قرار گرفته است ) یو نهاد یاجتماع ،یو عوامل فرهنگ نفعانیذ ریکه نقش سا

مانند  یررسمیغ یهادارند و جنبه یتیحاکم یرسم یازوکارهابر س یادیز دیموجود معمولاً تأک یهامدل ن،یبر ا علاوه (.2010
 یرفتارها یباعث شده است که برخ صهینق نیاند. اشده لیکمتر تحل نفعانیذ انیو اعتماد م یااخلاق حرفه ،یفرهنگ سازمان

 (.Gillan, 2006نشود ) نییتب یبه خوب ده،یچیپ یهاطینوظهور و مح یارهادر باز ژهیبه و ،یمال یدر گزارشگر فیتحر
 

 نوظهور یمطالعات در بازارها ایها داده کمبود-9-2
در  ینوظهور و کشورها یمعتبر در بازارها یهاکمبود مطالعات گسترده و داده ،یپژوهش یهاشکاف نیتراز مهم گرید یکی

انجام شده  افتهیتوسعه یدر کشورها یمال یگزارشگر فیو تحر یتیحاکم یهاکنترل نهیدر زم قاتیتحق شتریحال توسعه است. ب
 & Claessens) ستینوظهور ن یکامل به بازارها میقابل تعم ،یو فرهنگ یقانون ،یاختارس یهاتفاوت لیها به دلآن جیاست و نتا

Yafeh, 2012.) ینهاد یهارساختیو فقدان ز ،یمال یدر گزارشگر تیمحدود ق،یشفاف و دق یهامحدود به داده یدسترس 
نوظهور ممکن است تحت  یدر بازارها یتیحاکم یساختارها ریتاث ن،یبازارها را دشوار کرده است. همچن نیدر ا قاتیمناسب، تحق

منعکس  یخوببه جیرا یهامقررات متفاوت باشد که در مدل یراو ضعف در اج یقانونمانند فساد، ضعف نظارت  یعوامل ریتأث
 (.La Porta et al., 1998اند )نشده

 

 یگزارشگر فیو تحر یتیحاکم یهاکنترل نیب یرابطه علّ نییدر تع ابهامات-9-3
 نیب یو علت و معلول یرابطه علّ نییموجود در تع یهایدگیچیحوزه، ابهامات و پ نیدر ا یمشکلات پژوهش نیتراز مهم یکی
اند خود را ارائه کرده جینتا یصورت همبستگاز مطالعات به یاریاست. بس یمال یدر گزارشگر فیو کاهش تحر یتیحاکم یهاکنترل
 (.Karamanou & Vafeas, 2005محدود است ) فیبر کاهش تحر یتیحاکم یهاکنترل یاثرگذار میاثبات مستق ییو توانا
باشند؛ مانند  رگذاریتأث یمال یگزارشگر تیفیبه طور همزمان بر ک توانندیاست که م یوجود عوامل متعدد لیدلموضوع به نیا

عوامل ممکن است دوطرفه  نیا یجهت اثرگذار ن،ی. علاوه بر ایقانون راتییبازار و تغ یفشارها ران،یرفتار مد ،یاقتصاد طیشرا
 یرو یتیحاکم یهاکنترل تیدارند، ممکن است پس از بروز مشکلات به تقو یشتریب فیکه تحر ییهامثال، شرکت یباشد؛ برا

 (.Chen et al., 2011) کندیم تردهیچیرا پ یعلت و معلول یهالیمر تحلا نیآورند، که ا
 

  گیرینتیجه -10
صورت  یمال یدر گزارشگر فیدر کاهش تحر یتیحاکم یهانقش کنترل رامونیپ یمتعدد یهایبررس ،یمقاله مرور نیدر ا

 تهیکم ره،یمدئتیمانند ساختار ه یتیحاکم یهامختلف کنترل ینشان داد که اجزا یالمللنیو ب یگرفت. مرور مطالعات داخل
به صورت قابل  رانیپاداش مد یهااستیو س ینهاد تیمالک اطلاعات، یو افشا تینقش حسابرس مستقل، شفاف ،یحسابرس

ها بر اکثر پژوهش یهاافتهیمؤثر هستند.  یرعمدیو غ یعمد یهافیو کاهش تحر یمال یگزارشگر تیفیدر بهبود ک یتوجه
 یرا به عنوان عامل مدداشته و نقش نظارت مستمر و کارآ دیتأک یحسابرس تهیو کم رهیمدئتیه یاستقلال و تخصص اعضا تیاهم
و  افتهیتوسعه یدر کشورها یتیحاکم یمتفاوت سازوکارها راتیتأث ن،یاند. همچنکرده یمعرف یگزارشگر تیشفاف شیدر افزا یدیکل

و  ندهایاز فرآ یابه عنوان مجموعه ،یتیحاکم یساختارها برجسته شده است. یو قانون یفرهنگ ،ینهاد یهاتفاوت لیلنوظهور، به د
و  ینظارت یفشارها جادیساختارها با ا نیدارند. ا یمال یگزارشگر ندیو فرآ تیریبر عملکرد مد یو کنترل ینقش نظارت ها،زمیمکان



 

30 

 

ال
س

 
هم

ن
مار

 ش
،

اپی)پ 1ه 
 ی

33
 ،)

هار
ب

 
14

04
 

و  رهیمدئتی. به عنوان مثال، استقلال هشوندیم یاطلاعات مال فیتحر یهازهیها و انگمناسب، منجر به کاهش فرصت یهامشوق
کاهش  شدهفیتحر یمال یهاموثرتر باشد و احتمال ارائه گزارش یتیریمد یهاتیکه نظارت بر فعال شودیسبب م یحسابرس تهیکم

ها، صحت آن دییو تأ یمال یهاصورت قیدق یبررس قیاز طر ،یرونیب ینهاد نظارت کیحسابرس مستقل به عنوان  ن،ی. همچنابدی
نظارت بازار و  یمناسب برا یکامل اطلاعات، فضا یو افشا تیموارد، شفاف نی. در کنار اکندیم نیرا تضم یگزارشگر تیفیک

 یتیحاکم یهااستقرار کنترل انیم یثبت و معنادارارتباط م ن،ی. بنابرادهدیرا کاهش م فیتحر سکیسهامداران را فراهم آورده و ر
 شده است. دییبه طور گسترده تأ یو تجرب یارتباط در مطالعات نظر نیوجود دارد که ا یلما یگزارشگر یهافیو کاهش تحر یقو
توسعه  ازمندین ،یمال یگزارشگر تیفیبر ک یتیحاکم یهاکنترل ریدرک کامل تأث یکه برا دهدیمطالعه نشان م نیا ،یمنظر نظر از

مدنظر قرار دهند.  زیرا ن یو رفتار یفرهنگ ،یعوامل نهاد ،یکه علاوه بر ابعاد مال میهست یو چندسطح یچندبعد یهامدل
کنند تا  یبررس زیرا ن یشرکت تیحاکم یررسمیغ یهاو مؤلفه یانهینوظهور، عوامل زم یبا تمرکز بر بازارها توانندیپژوهشگران م

 پر شود. یعلم اتیموجود در ادب یخلأها
که  ییهااستیس یو اجرا نیدارد تا با تدو یناظر مال یو نهادها گذاراناستیس یبرا یاژهیو تیاهم هاافتهی ،یمنظر عمل از

 تیبه تقو دیبا زیها نرا فراهم آورند. شرکت یمال یهافیکاهش تحر نهیزم کنند،یم تیو نظارت را تقو تیاستقلال، شفاف
 یسازفعال ره،یمدئتیه یتخصص و استقلال اعضا شیداشته باشند؛ از جمله افزا یاژهیخود توجه و یداخل یتیحاکم یختارهاسا

یکمک م یگزارشگر تیفیاقدامات نه تنها به بهبود ک نیو مستقل. ا یداخل یحسابرس یهاستمیس یو ارتقا ،یحسابرس تهیمؤثر کم
 یو توسعه اقتصاد یمال یداریمنجر به پا تیدهد که در نهایم شیافزا زیرا ن نفعانیذ ریو سا گذارانهیبلکه اعتماد سرما کند،

 خواهد شد.

  شنهادهایپ-10-1
 یمال تیشفاف یارتقا یدر راستا یشرکت تیبهبود حاکم یبرا یکاربرد یشنهادهایپ-10-1-1

 ریز یشنهادهایپ ،یاطلاعات تیشفاف یو ارتقا یمال یگزارشگر فیاز تحر یریشگیدر پ یتیحاکم یساختارها تیتوجه به اهم با
 :گرددیها ارائه مناظر و شرکت ینهادها گذاران،استیتوسط س یریکارگجهت به
 یانتصاب اعضا یبرا یتررانهیگو الزامات سخت نیقوان شودیم شنهادی: پیتخصص یهاتهیو کم رهیمدئتیاستقلال ه شیافزا

 اتخاذ گردد.  یحسابرس تهیو کم رهیمدئتیمستقل در ه
موقع جامع، شفاف و به ییهاملزم شوند تا گزارش دیها با: شرکتیرمالیو غ یشفاف و منظم اطلاعات مال یبه افشا الزام

 . ردیرا دربرگ یشرکت تیحاکم یهاو هم شاخص یمنتشر کنند که هم ابعاد مال
استاندارد نظارت مانند چارچوب  یهامدل یریکارگ: بهیالمللنیب یاستانداردها یبر مبنا ینظارت داخل یهاچارچوب توسعه

COSO منجر شود. تیریمد ییگوپاسخ شیو افزا هاسکیموقع ربه ییبه شناسا تواندیم 
یآنان م تیو نظارت مستمر بر فعال یا: انتخاب حسابرسان مستقل حرفهیو خارج یداخل یحسابرس یو اثربخش تیفیک شیافزا

قرار  تیو تقو یحسابرسان مورد بازنگر یاو حرفه یالزامات اخلاق دیبا نی. همچندینما یریجلوگ یدر گزارشگر فیاز تحر تواند
 .ردیگ

 یآت یهاپژوهش یبرا ییشنهادهایپ-10-1-2
وجود  نهیزم نیدر ا یمهم یپژوهش یهمچنان خلأها ،یمال یو گزارشگر یشرکت تیوجود مطالعات متعدد در حوزه حاکم با

 :دیبگشا ندهیمطالعات آ یرا برا یدیجد یهاافق تواندیمدارد که 
(، SEM) یمعادلات ساختار یسازمانند مدل ییها: استفاده از روششرفتهیپ یتجرب یهابا استفاده از روش یروابط علّ یبررس

 فیو تحر یتیحاکم یهامؤلفه انیم یاز رابطه عل یترقیشناخت دق تواندیم یشیآزماشبه یهاو روش ا،یپانل پو یهاداده
 فراهم کند. یگزارشگر

 ای یسازمان یشناسجامعه ،یرفتار یشناسبا روان یمباحث مال بی: ترکیو نهاد یرفتار یکردهایبا رو یارشتهنیب مطالعات
 فراهم سازد. یگزارشگر فیتحر یامدهایدرباره علل و پ یدیجد یهادگاهید تواندیم یاقتصاد نهاد
 افتهیتوسعه یو بازارها یبورس یهابر شرکت نیشی: اغلب مطالعات پشدهیکمتر بررس ینوظهور و نهادها یبر بازارها تمرکز

را  اتیخلأ موجود در ادب تواندیم یعموم ینهادها اینوظهور،  یکوچک و متوسط، بازارها یهاشرکت یاند. بررستمرکز داشته
 پوشش دهد.

 ن،یچمانند بلاک ییهاینقش فناور توانندیم ندهی: مطالعات آیمال تیشفاف یدر ارتقا تالیجیو تحول د ینقش فناور یبررس
 کنند. یبررس یو نظارت مال یگزارشگر یهاستمیرا در بهبود س یابر یو حسابدار یهوش مصنوع

 

 منابع
 یمال یهادر تقلب در صورت یشرکت تیحاکم یساز و کارها ریتأث ی(. بررس1397, مهرداد . )یمی, شکراله و ابراهیخواجو -

 . 84-71(, 2)6, یمال نیو تام ییدارا تیریدر بورس اوراق بهادار تهران. مد شدهرفتهیپذ یهاشرکت
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نشریه  .های مالی و احتمال گزارشگری متقلبانه(. قابلیت مقایسه صورت1398رضائی پیته نوئی, یاسر و عبداللهی, احمد . ) -
 89-104، (2)11،یپژوهش های حسابداری مال
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Abstract 
In today’s world, the transparency of financial information is considered one of the main pillars 
of corporate governance, and distortion in financial reporting has become a significant challenge 
for economic and regulatory institutions. This research employs a systematic review method to 
examine the role of governance controls in reducing distortions in financial reporting. The 
findings indicate that mechanisms such as the independence of board members, the existence of 
an independent audit committee, and the expertise of members significantly contribute to 
reducing financial distortions and enhancing the quality of reporting. The results emphasize that 
the independence and expertise of board members, strengthening technical oversight, and having 
independent auditors are key factors in increasing transparency and reducing financial 
distortions. Additionally, information disclosure and strengthening institutional ownership are 
identified as other influential factors. The study concludes that there is a meaningful relationship 
between the existence of strong governance structures and the reduction of reporting distortions, 
and it suggests that economic institutions and companies should pay greater attention to 
strengthening these mechanisms to improve the quality of financial reporting and increase 
investor trust. 
Keywords: Financial Distortions, Governance Controls, Reporting Transparency, Audit 
Committee, Board Independence 

 
 


